Hayat Bizi Sosyalizme Cagiriyor

BiR CAG DONUMUNUN ESiIGINDEYiZz!

Buyuk umutlarin biyuk kaygilarin gélgesinden siyrilisina; manevi ylcelisin zulmln koyulugu icinde paril-
dayisina; dayanisma adaciklarinin yoksulluk ve yoksunluk okyanusunun derinliklerinden ug verisine; bilgi ve
hakikat arayisinin kurumsallasmis yalan ve cehaletin karanligini desmesine; vicdanin, “bencil hesabin buzlu
sulari”’ndan kurtulusuna; baskaldirinin boyun egisi, isyanin tevekkili bir yana itisine; elestirinin kabullenisle yer
degistirisine taniklik ediyoruz... insanlik 20. ylizyil sona ererken yitirir gibi oldugu bilincine yeniden kavusmak
arzusuyla bir kez daha gliclerini harekete geciriyor; bellegini yokluyor; yaraticiidini siniyor...

Her yerde farkli kozalardan ciksa, farkl yataklarda aksa; farkh dillerde konussa, farkh renklerle bezense, farkh
eylem bicimlerine birunse de, diinyanin butiin kitalarinda ¢atismanin ilerleme ve devrim kutbunda yer alanla-
rin bir ortak 6zelligi var: Tarihin ileriye dogru hareketinin tasiyicilari, bugiin de binlerce yildir olageldigi gibi her
yerde emekgiler, kadinlar, dislananlar, issizler ve gencler! “Bugline kadar varolmus butiin toplumlarin tarihinin
sinif miicadeleleri tarihi” oldugu bir kez de kiiresel 6l¢cekte dogrulaniyor. Cok degil, daha on yil kadar 6nce kapi-
talizmin “PirUs zaferi"nin sarhosluguna kapilip “tarihin sonu”nu ilen edenler simdi suspus. Tarih striyor!

Ama, tarih, pesinen, bu biyik alttst olusun, umudun, ylcelisin, dayanismanin; bilginin, adaletin, hakikatin,
esitligin, 6zgurligin, kardesligin, emegin zaferiyle sonuclanacagina dair bir teminat sunmuyor. insanhgin dai-
ma ilerleyen bir evrim gecirecegine dair mutlak bir tarih ve doga yasasi yok. Maddeci dusuinus, diinyayi yorum-
lamanin, bilingli insan eylemi olmaksizin onu degistirmeye yetmeyecegdini daha 19. ylizyilda ortaya koymustu.

KAPITALIZM YASAMI TEHTID EDIYOR!

Kapitalizmin bugunku kuresel yayilisi kosullarindaysa insanlik, tstelik dlinya tzerindeki etkinligini anlam-
landirmak bakimindan yalnizca felsefi degil varolussal bir sorunla da yiiz yiize. Biitlin gostergelerin isaret ettigi
gibi, varhgina diinya ¢apinda bir devrimle son verilmedigi takdirde kapitalist Gretim tarzi, insanhgi ve yerkireyi
kendiyle birlikte yok olusa siiriiklemekle tehdit ediyor. Tarihsel bir atilimla kaderine sahip ¢itkamazsa, insanhgin
onumiuzdeki ylzyilda sermaye boyundurugu altinda yasamayi stirdiirmesi bile iyimser bir 6ngoru sayilabilir.
Dogayi, kendini yeniden liretme gliciinden daha buiyiuk bir glicle bozunmaya goéturen kapitalist Gretim yor-
damlarinin bugiinki isleyisi, yerylziuinde canli yasamin surekliligini ve varligini tehdit ediyor. Bitlin yerkireyi
kasip kavuran, seller, yanginlar, kurakliklar; dondurucu soguklar, kavurucu sicaklar, susuzluk, topragin, havanin,
suyun zehirlenmesi ve tiirlerin yok olusu ile biitiin kitalarda yasayan bitiin insanlara kendisini bir felaketler
silsilesi olarak her glin daha ¢ok duyuran ekolojik kriz, uygarlktan kagisi degil onu déntistiirmeyi, yeni ve daha
ileri bir uygarliga sicramak icin, insan-insan ve insan-doga ilisk ilerini bir ve ayni anda degistirmeyi zorunlu kili-
yor. Kapitalizm, emek glicline ya da canl emege karsi nasil davraniyorsa dogaya da dyle davraniyor: Daha ¢ok
kar icin iligine kadar sémurmek! Ekolojik dengenin siire gitmesi dahi Uretim tarzinda bir devrimi sart kosuyor:
Yasamak icin devrim gerekiyor!

KAPITALIZM UYGARLIGI TEHTID EDiYOR!

“Kalkinma’, “gelisme”, “blytime”, “refah” ve “ilerleme” gibi “daha iyi bir gelecek” vaat eden kavramlar sermaye
dinamigi ve birikimiyle baglantili anlamlarindan siyrilip insanligin kurtulusunun gercek ve maddi imkanlaryla
iliskilendirilmedikce hepsinin basina bir“strdurilebilirlik” eklemek yaklasan felaketi durdurmak agisindan “post
modern” bir duadan fazla bir anlam tagimiyor.

Kapitalist miyopluk insani, doda karsisinda dedigim dedik ve basina buyruk bir efendi gibi konumlandiriyor.
Kapitalizm, bilim insanlarinin butln uyarilarina kulaklarini tikiyor, on yillardir “geliyorum” diyen felaketin aslinda
artik gelmis oldugunu gosteren butiin isaretlere gozlerini yumuyor. Doganin milyarlarca yil alan kimyasal ve
biyolojik evrimle olusmus karmasik bir Gretim oriintisu gibi isledigini, bunun her tiirden toplumsal tretim sis-
teminin verili dnkosulu oldugunu yok sayiyor: Onun nobranligi despotlarin binlerce yildir degismeyen ilkesinde
Ozetlenebilir:“Benden sonra tufan!”

Uzagi gormek, insani doganin bilinci, doganin kendisi Gzerine dusinme kapasitesi, doganin evriminin do-
rugu ve tarih sahnesinde yer aldigi andan bu yana bu evrime bilinciyle de dahil olan bir 6gesi olarak algilamak

-1-



Hayat Bizi Sosyalizme Cagiriyor

tarih boyunca hep ola geldigi gibi bu kez de ezilenlerin ve sdmurilenlerin dustnurlerinin omuzlarina yikle-
nen bir gorev. Artik bir ikilemin kapisindayiz: Uygarligin doda ile barisarak ilerlemesi ya da kendisiyle birlikte
biyolojik evrimi de geriye suriikleyerek yozlasip ¢dziinmesi! Toplumsal tarihimizi doganin tarihinin bir bileseni
olarak goren daha derin bir tarih bilinci insanliga egemen olmadikc¢a yok olus bir matematik denkleminin so-
nucu kadar kaginilmaz ve kesin bir akibet. Kapitalizm dogal sinirlara gelip dayaniyor, surdirilemez! Uygarhgi
strdirmek icin devrim gerekiyor.

KAPITALIZM TOPLUMSAL VAROLUSU TEHTID EDIYOR!

Kapitalizmin varligi ve egemenligi, artik doga kadar, toplumun varligi ve insanin toplumsal bir varlk olusu
gercegiyle de bagdasmiyor. Uretim, toplumsal ihtiyaclarin tatmininden siirekli olarak koparken, sermaye, kar
oranlarinin dusmesi egilimiyle basa ¢ikabilme kaygisi icinde, gecmiste alis verisin konusu olmayan buttn alanlan
piyasanin istilasina ugratiyor. Kamu hizmetlerini ticarilestiriyor; egitimi, saghgi, iletisimi, ulagimi, sosyal glivenligi,
kamu guivenligini, cok degil sadece elli yil 6nce parayla alinip satilmasi diistiniilemeyecek her seyi metalastiryor.
Toplumsal olan her sey karin ve ézel-cikarin nesnesine déntisiiyor. Ozellesiyor! insanla insan arasindaki biricik bag
olarak “piyasa” disinda bir sey kalmiyor.

Son elli yilda elektronik, bilisim, iletisim, ulagim, genetik, stiper iletkenler, robotik vb. alanlarda gerceklestirilen
teknolojik atihmlar ve bunlarin sagladigi Uretici gui¢ kapasitesinin, s6zim ona “sanayiyi insansizlastirmasi” emek-
cileri Gretimin zahmetinden kurtararak, onlara kendilerini gerceklestirecekleri bir “6zgurliik alemi” sunmuyor. Ure-
tim strecinden dislanmis yiiz milyonlarca yersiz yurtsuz ve ag insani gecinmeleri icin ¢opliiklere, barinmalari icin
sokaklara kovaliyor.

Genetik olarak degistirilmis organizmalar ve yapay gida uretimine dayali tarimsal sanayilerin ve bu alanda tekel
kurmus uluslararasi sirketlerin baskisi altindaki tlkelerde tarim ¢ékuyor. Ciftci topraktan kovuluyor. Genisleyen hiz-
met sektorli ve enformel emek piyasasi, tarimdan kovulan nifusu ve sanayide agiga ¢ikan emegi emmeye yetmi-
yor. Uretimden dislanan emekgiler “gereksiz niifus” haline geliyor. Okyanuslarin yuttugu teknelerden, soguk hava
kamyonlari ve TIRlardan, kargo ucaklarindan sag ¢ikabilenler biiyiik bir i¢ ve uluslararasi emek gocu dalgasi halin-
de Ulkelerin kiresel sistemle bitlinlesen merkezlerine ve diinyanin kuzeyine dogru akiyor. “Diinyanin lanetlileri”
toplumun kiyisinda parga bagi, kirli, pis, islere mahkum ediliyor; her tiirden istismarin, somurindn, ayrimciligin ve
horlanmanin nesnesi haline geliyorlar.

Enformel kapitalizmle, kurumsal kapitalizm arasindaki sinirlarin nerede bitip nerede basladidi artik belirsiz. Ci-
nayet, soygun, gasp, darp, tecaviiz vb. her tiir su¢ta yasanan patlama; dolup tasan cezaevleri, toplumsal bunalimin
apacik gostergesi. Bir zamanlar uygarligin azabi kadar nimetlerinin de tadildigi, “tasi, topragdi altin” kentler, artik
milyonlarin balik istifi yigistigi, servet ve kudret sahiplerinin korunakli sitelere cekilerek kendilerini toplumun ha-
yatindan ayristirdigi, her tiirden mafyanin cirit attigi, her saniye bir kadinin tecaviize ugradigi, glindelik yasamin
bir karabasana donustlgu, “insanin insanin kurdu oldugu” birer sorun yumagu.

Kapitalist sistem nifusun buyiik cogunlugunu iktisadi, toplumsal ve siyasal bakimdan butiinlestirme ve icerme
yetenegini artik yitiriyor. Artik her ulus gercekte iki ya da (¢ “ulus”tan olusuyor. Kapitalist kiiresellesmenin saldirisi
altinda, gittikge artan sayida insan icin yurttaslk bagi fislenmek, izlenmek ve dosyalanmaktan baska bir anlam
tasimiyor. Devletin ve sermayenin yurttaslarina ilgisi, gerektiginde cezalandirmak Uzere onlara ulagmayi basitles-
tirmesi disinda bir degeri olmayan iki soruda 6zetleniyor: “Annenizin kizlik soyadi” ve “vatandaslik numaraniz!” Ne-
resinden bakilirsa bakilsin, kapitalizm altinda “toplumun ¢6zllsi” bir vakiadir. Kamusal alanin daraltilip 6zelles-
tirilmesine cemaat ve alt kimliklere kapanarak gosterilen tepkiler; 6zneleserek gelecege yurimek yerine kbkene
siginma egiliminin her yerde yayginlasmasi, toplumsal dayanisma ihtiyaciyla kapitalizmin bagdasmazhiginin da
gostergeleri. Toplumun toplum olarak varolusu icin devrim gerekiyor!

KAPITALIZM iNSANLIGI TEHTID EDiYOR!

Sermaye sahipleri ve devlet adamlari daha diine kadar, 6zellikle ulus-devlet dlceginde islerin iyi gitmedigi, kriz-
lerin patlak verdigi ve emekgileri kemer sikmaya ikna etmenin buyuik 6nem kazandigi zamanlarda “hepimiz ayni
gemideyiz” derlerdi. Simdiyse, kapitalist kiiresellesmenin tellallari yeni bir terane uydurdular: “Diinya artik blyuk
bir koy!”
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Gercekten de iliski, iletisim ve baglanti sebekelerinin cesitlenip gliclenmesine, zaman ve mekan algisinin
bir kez daha kokli bicimde farklilasmasina, enformasyonun dolasiminda mekana bagimliliktan buytk 6lglide
kurtulmus olunmasina bakarak, herkesin birbirini tanidigi, derdiyle dertlendigi, sevincini paylastigi yeni bir top-
lumsal iliski biciminin imkanlarinin belirdigini soyleyebilirdik. Tek bir kosulla: Biitiin bunlar yalnizca sermayenin
akiskanhgina hizmet eden olanaklar olarak kalmasaydi.

Milyarlarin ulusal citler icine hapsedildigi, bir tur kiiresel sikiydnetim altinda hanesinden ¢ikip serbestce kom-
susuna gidemedigi, buna yeltenmesinin su¢ olarak tanimlandigi bir diinyada bu “kdy” mecazi somut gercekligi
karartip carpitan koca bir yalan! Servet ve kudret sahipleri yeryliziinin degneksiz gezdikleri bir “kdy” olmasini
ne kadar 6zleseler de, hemen yani basimizda Schengen anlasmasiyla takviye edilmis bir Avrupa kalesi dikilir,
bir utang¢ duvan Filistini boydan boya kat eder, emegin yeryuziinde serbest dolasimi dikenli teller, képekler,
detektorler, sonsuz sayida kirtasiye, vize ve diktator glclyle donatilmis sinir muhafizlariyla siki sikiya engellenir
ve pek cok ulkede milyonlarca gé¢men “illegal” olarak anilirken bu diinyanin “bizim [de] kdylimiiz” olduguna,
hepimizin ayni “kiiresel kdy”lin sakinleri oldugumuza nasil inanabiliriz.

“insanlik” kavramini sézliiklerimize sokan aydinlanma ve Fransiz Devrimi’ydi. Devrimin heniiz giirbiizce gelis-
tigi; kendi ilkelerini gerceklemek icin cocuksu bir heyecanla ¢irpindigi dénemin yurttaslk anlayisinda “yabanci”
kavramina yer yoktu. Aydinlanmanin soyut ve tiirdeslestirici evrenselligi, somurge fetihleriyle kendi cografya-
sinin disina ¢iktiginda Bati merkezci duslinlsiin ve somurgeciligi mesrulastirmanin dayanagi haline geldi. Ev-
rensel insanlik ve diinya yurttashgi ideali, Sovyet devrimiyle birlikte yeniden ihya oldu. Bir diinya devrimiyle
sonug¢lanmadik¢ca tamamlanmis olamayacaginin bilgisiyle devrim, evrensellige ve yurttashga her duzeydeki
somut esitsizlikleri asmayi hedefleyen yeni bir icerik katt.

Maddi ve teknolojik olanaklar, Giretimin her yerde bir diinya tretimi halini almis olmasi tarih icinde 1917 dev-
rimiyle gelinen bu en ileri diizeyin 6tesine gecmeyi gercekten de mumkiin kiliyor. insan, evet, yerkireyi kendi
yurdu olarak deneyimleyebilir, toplumsalligini tiirsel varhgiyla ortlisen bir kapsama eristirerek “evrensel insan”in
dogusunu mujdeleyebilir. Yerytizd, irklarin, uluslarin, kilturlerin, dillerin, uygarligin farkli birikimlerinin, yepyeni
kaynasma ve caprazlamalarla serpildigi rengarenk bir bahgeye, yasamak bir senlige donisebilir. Bunun oniin-

deki baslica engel, kapitalist Uretim tarzi ve diinya kapitalist sisteminin hiyerarsik 6rgutlenisidir. “Koy”, “aga”sini
basindan defetmedikce gercekten “kiiresel” olamaz. insanlik kavramini gercek kilmak icin devrim gerekiyor.

0ZGURLUKLER ALEMIi KAPITALIiZMIiN OTESINDE!

Kapitalizm, artik, artan emek verimliliginin yok ettigi oranda isi toplumsal isbolimunu derinlestirerek, yeni
is kollari ve istihdam olanaklari yaratarak telafi edemiyor, edemez. Ek istihdam yaratilarak asilamayacak, hatta
hafifletilemeyecek bir sorunla yiz ylizeyiz. Karsimizda issizlik, yoksunluk, muhtaclik, hi¢ bir toplumsal icerme
ve butlnlestirme diizeneginin kapsamadigi bir dislanmislik olarak duran facia, aslinda artan emek verimliginin
aciga cikardigr toplumsal bos zamandir. Adini béyle koymadikga bu faciaya sahici ¢cozimler bulunamaz. Boyle
bakildiginda ¢6ziim bir sir degil, oracikta devreye sokulmayi bekliyor: Bati Avrupa’nin kimi tlkelerinde gorul-
digu gibi, dyle esnek ¢alisma ve diizensiz istihdam bicimleri arasinda asindirarak degil, calisma saatlerini emek
verimliligindeki artisi gercekten karsilayacak sekilde disiirmek, herkesin calisma hakkini glivenceye alarak isi
yeniden dagitmak, her bir bireyin insanca yasayacak bir gelir hakkina sahip oldugunu teslim etmek ve bos za-
mani Ozerk faaliyetin, insani gelismenin ve ¢ok yonliligun, yeni toplumsal iliski kiplerinin olanagina cevirerek
sermayenin tasallutundan kurtarmak. Ozgurlikler aleminin kapisini aralamak icin devrim gerekiyor.

KAPITALIZM BILIMSEL VE TEKNiK GELISMEYi ONLUYOR!

Kolektif emegin Uretken kapasitesini, insanhdi zorunlulugun koélesi olmaktan cikaracak bir esige kadar itekle-
mek, bu amacla durmaksizin zamandan tasarruf etmek, insanhgin birikmis emegine yaslanarak ¢alismayi daha
az zahmetli kilmak ve dnceki tretim tarzlarinda insanhgin hep muzdarip oldugu kitlklari asarak bollugu genel-
lesen bir goruinguiye doniistiirmek, sermaye birikimine yon veren emek-deger yasasinin tarihsel islevidir. Butuin
gostergeler bu esige yaklastigimiza isaret ediyor. Ama insanhdi bittin temel ihtiyaglarin rahatlikla giderilecedgi,
kaynak ayrilsa, ¢cok degil, bir on yil icinde yeryuziinde a¢, muhtag, egitimsiz ve temel saglik hizmetlerinden ya-
rarlanmayan hig¢ kimsenin kalmayacagi bir mal ve hizmet bollugunun kiyisina getiren sermaye, bu bollugu kilit
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altinda tutuyor. Onceki caglarin sorunu genellikle yetersiz tGretim ve kithkken, gliniimuzin sorunu artik bolluk
icinde kithktir. Emek-deger yasasi Uretici glcleri gelistirmenin kosulu iken giderek engeli haline gelmeye bas-
liyor.

Yetersiz"fiili talep” ve “eksik tiiketim” anlayisina dayali bakislar kapitalizmin isleyisini ve bunalimini biitinlagu
icinde kavramaktan uzak bir tek yanlilikla sakatlanmis olsa da, birikmis 6lG emegin Uretkenligin asil kaynadi
haline geldigi ve artik nifusun buyik cogunlugunun gelirinin Ucretlerden olustugu bir donemde, insanlari,
Uretilen toplumsal zenginligi karsilayacak yeni gelir ve 6deme araglariyla donatmaktan, yeni bir fiyatlandirma
yaklasimiyla kullanim degerini degisim degerinin boyundurugundan kurtarmaya koyulmaktan gayrisi, bugin
isaretleri bolca goriilmeye baslandigi gibi kisir dongtdir: Enflasyonist politikalarla “kemer sikma” dnlemleri,
ylksek faizlerle dustik faizler arasinda gidip gelen, tiketici kredileri ve kredi kartlari yoluyla tiketicilerin gele-
cekteki gelirinden cekerek ya da onlari bor¢landirarak talebi canlandirmaya calisan bir kisir dongd.

Sermaye, siddetlenen kiiresel rekabetin baskisi altinda yeni bir teknolojik devrimin kosusturmasi icindeymis!
Oysa, sermaye, esitsiz bicimde gelisse de, pek cok 6gesi el altinda olan yeni bir teknolojik devrimin arifesinde,
gercekte, ip Ustiinde cambazlik yapiyor. Bu devrime istim vermek, buluslari siiratle tGretime uygulamak yerine
genellikle tadilatlarla, uyarlayici yeniliklerle yetiniyor. Robotculugun hizini kesiyor. Tam otomasyonu farkli sek-
torlere hizla yayginlastirmaktansa, donlip emegin kapasitelerine yikleniyor, emek somurusinin eski caglarda
kalmis bitiin bicimlerini yeniden diriltiyor. Toplam askeri harcamalarin kiicuk bir ylizdesini ayirarak fosil yakit
kullanimini ciddi bicimde dustrmek, buna karsilik yenilenebilir enerji kaynaklarinin (gtines, glines-hidrojen,
jeotermal, rlizgar, biokitle, vb) payini hatiri sayilir dlctide yukseltmek ve Gstiin iletkenlerle buyuk bir enerji ta-
sarrufu saglamak mimkiinken kapitalizm ayak strtyor. Kimilerinin emek siirecinin yeni bir érgtitlenme bigimi
dedigi “post-fordizm’, aslinda heniiz kendisine denk gelen bir diizenleme tarzindan yoksun kirma bir bigim.
Butlin bunlarin tek bir anlami var: Bitlin icermeleri ve gizil olanaklariyla emek verimliliginde ve bilimin Greti-
min hizmetine kosulmasinda yeni bir sicrama anlamina gelecek bu tirden bir teknolojik devrim kapitalist tre-
tim iliskilerinin cercevesine sigmaz. “Sermaye toplumsal zenginligin ve Uretici gliclerin gelisimi karsisinda tipki
lonca diizenine, kélelige, serflie benzer bir konum kazanmaya, bir ayak bagi haline gelmeye” bashyor. Uretici
glcleri 6zgurlestirmek icin devrim gerekiyor.

YENILMIi$ DEVRIMLERIN DERSLERI YOL GOSTERIYOR!

Insanlik icin bir cilginliga dénisen kiresellesme cigiri, yenilmis devrimlerin yikintilari Gzerinde yol aliyor.
“Reel sosyalizm”in 1991'de Berlin Duvari’'nin yikilisiyla simgelenen ¢okiisi milyonlarca emekginin kusaklar boyu
savasarak elde ettikleri toplumsal kazanimlarin gasp edilmesinin yolunu agmakla kalmadi. iscilerin 1848'den
baslayarak insanliga kendi kavgalari, deneyimleri ve kazanimlari icinden sunduklari, “baska -sosyalist- bir diinya
kurma” hedefinin gercekligi ve inanirhidi da ¢coken duvarin altinda agir yaralar aldi. “Reel sosyalizm”in -Romanya
disinda- neredeyse her Ulkesinde toplumsal miilkiyetin “baris¢” bir bicimde 6zel sermayeye devredilmesi; bu
anlamda ve bu ¢apta bir el degistirmeye sahne olmasalar da Cin, Vietnam ve Kiiba'da da piyasa 6gelerinin plan-
lamayla soyle ya da boyle ikamesi; toplumsal milkiyet alaninin gitgide daralmasi ve 6zel milkiyet bicimlerinin
cesitlenip yayginlasmasi, butiin bu sireglerde basroli oynayanlarin “eski rejim”in iktidar sahipleri arasindan ¢i-
kagelmesi, sonunda, liberal yanilsamayi emekgi kitleler arasina da tasidi: insanlar 150 yil boyunca meydan oku-
ya geldikleri, toplumu bir araya getiren seyin “her bir bireyin bencilligi, kazanci ve 6zel bireysel ¢ikari” oldugu
ogretisinde hikmet arar oldular. 1980’lerde baslayan kapitalist kiiresellesme dalgasinin insanliga karsi dizgin-
lenemez bir saldiri halinde ilerleyebilmesinde ve “sosyalizme karsi bir zafer” olarak kutsanmasinda, biitiin olasi
kiresel diren¢ merkezlerinin ¢oklisti de vahim bir rol oynadi.

Simdi kapitalist kiiresellesmeye karsi kuzey ve gliney yarimkurede baskaldiran milyonlarca emekg¢i bu neden-
le elestirilerinin mizrak basini kapitalizme dogrultsalar da, mizraklarinin sapiyla “¢coken sosyalizm” pratiklerine
ve Ogretilerine de “iceriden” darbeler indiriyorlar. Tipki 1848'de oldugu gibi 21. ylzyilin devrimi de “durmaksizin
kendisini elestiriyor, kendi gelismesini yarida keserek, tamamlanmis olana geri doniiyor, onu tazelemek igin ilk
girisimlerinin kararsizlik, zaaf ve zavalliigini acimaksizin didik didik ediyor.”

“Kapitalist modernlesme”den devralinan “sosyalist” kalkinma 6l¢utleri, Gretim teknikleri ve dogaya egemen
olma zihniyeti; “is¢i denetimi”nin “planlama”dan ve uretimden dislanmasi; “zorla kolektiflestirme”; proletarya
diktatorliginiin “tek parti diktatorligi’ne bozunmasi, “sosyalist demokrasi” ve siyasal ¢cogulculugun reddi;
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inang, ifade, elestiri ve drgltlenme 6zgurligline getirilen kisitlar; akademik 6zgurligun sinirlandiriimasi; en-
ternasyonalizmin devlet ¢ikarlarina tabi kilnmasi; yerel 6zgiinliikleri yoksayan “model” dayatmalari, kadinlar ve
farkli cinsel tercih sahipleri lizerinde patriyarkal (ataerkil) egemenligin siirdirilmesi; etnik ve bolgesel farklarin
asimilasyonu ve benzeri 6greti ve uygulamalara yonelik sorgulamalar bir kez daha “varolan her seyin elestirisi”
olarak Marksizme itibarini iade ediyor. Ve kuresel isyan ileriye dogru her adim atisinda, evrensel sloganiniicerik-
lendirme zorunluluguyla her yiliz yiize gelisinde “baska bir diinyanin mimkiinligu”’nd temennilerin dtesine ge-
cerek gerekgelendirmeye her girisiminde Marksizmin felsefi ve politik mirasiyla bulusuyor. Buna karsilik Mark-
sizm, klresel kapitalizme yonelik her dlizeyde elestiriden yeniden besleniyor, on yillarca “resmi 6greti” haline
getirilerek ugratildigi bozunmayi kiresellesme karsiti eylemin icinde agiga ¢ikan “devrimci” katkilarla onarma
olanagina kavusuyor.

Butlin diinyada, insanin kurtulusu, kadinlarin ve erkeklerin her tiir baski, somuri ve dislanmadan kurtulmasi
amaciyla sire giden miicadele, sosyalizm, komiinizm, is¢i hareketi, feminizm, kadin hareketi ve toplumsal cin-
siyet esitligi kavgasi; cevre hareketi, baris ve uluslararasi dayanisma, insan haklar miicadelesi; anti-fasist muica-
dele; ilerici, 6zgurlukeu ve elestirel diistinisin mirasina dayanarak yeniden ayada kalkiyor.

Devrimci ve enternasyonalist 6zlyle Marksizm, bu kiiresel bagkaldirinin ulusalci, cemaatgi ve kiresel reform-
cu akimlarin yoriingesine kapilarak sonugsuzluga mahkum edilmesi tehlikesine karsi emekgileri yeniden dev-
rimci bir dlinya gorusuyle donatiyor; diinya devrimi umudunu canli tutuyor, harekete gorus derinligi ve inang
saglamhgi asiliyor. Marksizm diinya capinda bir devrimin sorularina ve sorunlarina yanit verme yetenegini yeni-
den kazaniyor ama ona asil yaratici glicing, bir devrimle yeniden kanitlanmasi, diinyay1 degistirmenin bilgisini
gercege donulstirmesi iade edecek .

GERCEK ESITLIK CINSLERARASI ESITLIKTEN GECIiYOR!

Uygarlik tarihinde insanin insan tizerindeki bilinen ilk somuirl ve tahakkim bigimi olan, ta sinifli toplumlarin
ortaya cikisinin 6ncesinden baslayan kadin bedenin ezilmesi ve emeginin somdurilmesi bugiin de sistematik
bir bicimde surtyor.

Bu ezme-ezilme iliskisi, kadin ile erkek arasindaki biyolojik farkhliklardan dogmuyor. SOmiriiniin kaynagini
besleyen ataerkil sistem ve cinsiyetci ideolojinin bu farkhliklara yikledigi tarihsel ve toplumsal anlamlara ve
buradan cikarak uretilen cinsiyet rollerine dayaniyor. Tarih boyunca tiim tretim tarzlarini, bitiin tahakkdm ilis-
kilerinin tasiyici dip tabakasi olarak boydan boya kat eten, kapitalizm tarafindan da devralinip donistirulerek
eklemlenen cinsiyetci sistem, kapitalizmin bitln kaba ve inceltilmis bicimleriyle kullandigi bir sémuri bigimi
olarak hala olanca yakicihigiyla varhgini koruyor.

Kulturel, hukuksal ve ideolojik mekanizmalarin (din, egitim, yasalar v.b) korudugu ve pekistirdigi patriyarka
ile eklemlenmis kapitalizm, kuresel dl¢ekteki krizini asabilmek icin, bugtine kadar emegin yeniden Uretilmesin-
de tepe tepe kullandigi kadinin Ucretli ya da Ucretsiz emegine, daha yaygin bicimde bas vurmaya basliyor. Onu,
orgutlenme yetenegi koreltilmis, glivencesiz ve ucuz emek gticu olarak tutmak ve degerlendirmek tizere, kadin
emedgini yeniden kesfediyor. Ayrica, yuzyillardir yiklenilen toplumsal cinsiyet rollerinin tutsagi olan algi bigim-
lerine ve ayni rollerin sartlandirdigi begenilere seslenerek tiiketimi pompalamak, yeni hevesleri ve modalari
uyarmak icin, kadin bedenini bir arag olarak alabildigine kullaniyor.

Ancak bu islerin en kar getirmeyeni ve goriinmeyeni olan emek glicliniin yeniden Uretimi ve bakim isleri,
kamusal destek mekanizmalarindan yoksun toplumlarda kadinlarin sirtinda. Esnek tretim tarzinin dogurdugu
parca basi isleri de ev eksenli olarak yirtten yoksul tlkelerde kadinlarin yiku katmerli olarak artiyor. Kiireselles-
me politikalarinin yarattigi yoksulluk ve issizligin, evi gecindirme rollini tstelenen erkeklerde yarattigi 6fkenin
muhatab, ev icinde bin bir maharetle carki déndirmek durumunda olan kadinlar oluyor. Sermayenin Uretim
maliyetlerini ucuzlatma, kar oranlarini ylikseltme ve evi fabrikaya cevirerek kadin emeginden 6rglitsiiz, uysal ve
ucuz bir isgiicii olarak yararlanma gayreti, islam dini ve dogu geleneklerinin namus ve kadinin yeri konusunda-
ki dustince ve ahlak sistemiyle neredeyse bire bir drtlisiiyor. Kadin emeginden onu eve kapatarak ve kamusal
alandan dislayarak yararlanma konusunda, sermayenin esneklestirilmis Gretim ydntemleri ile siyasal islam’in
kadina bakisi ve ona yukledigi roller arasinda sasirtici bir uyum var.
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Ancak, diinyadaki isglictiinuin ytizde 60'in1 olusturan, buna karsilik toplam miilkiyetin sadece yuzde 1'ine sa-
hip olan kadinlar, tim bu ezme-ezilme iliskilerinin yarattigi celiski ve kadin kurtulus hareketlerinin etkisi ile son
derece dinamik bir devrimci potansiyel tasiyorlar.

Patriyarka kapitalizmin, kendi mantigi ve isleyisi zorunlu olarak gerektirmedigi halde, her nasilsa devraldig
bir kalinti degil. SOmurici bir sistem, somuriinin, tahakkiimiin ve ezmenin en ilksel “jeolojik katman”ina yas-
lanmasizin, onu veri kabul etmeksizin edemez. Oteki katmanlar bunun Ustiine bina edildiklerinden, tersi, ka-
pitalizmin kendi mesruiyetini bastan tartismali kilmasi olurdu. Dolayisiyla, bu katmani sorgulamayan, modern
toplumun ana arterleri ve kilcal damarlarindaki belirislerini desifre etmeyen her elestiri de; somuri ve egemen-
likiliskilerinin izini en derin koklerine kadar stirmeyen kismi ve salt elestiriye dayal kurtulus perspektifleri de ek-
sikli kalmaya mahkumdur. Kadinin sakli devrimci potansiyellerini tam anlamiyla kavrayamaz. Daha da 6nemlisi,
patriyarka elestirisi, kapitalizmi anlaminin ve asmanin esash bir anahtarini verir. Kapitalist toplumun dayandigi
0zel alan/kamusal alan, akil/duygu, akilcilik/akil disilik gibi kimi ikilikler, patriyarka elestirisi olamadan bitln
derinligiyle sorgulanamaz.

Sosyalizm, sadece sinif celiskilerinin ve ekonomik iliskilerin degismesinin 6tesinde, ayni zamanda giindelik
yasamin, insanin insanla ve insanin dogayla olan iliskilerinin de degistiriimesi demektir. Glindelik yasam cinsi-
yetler arasi esitlik ve 6zgurlige olanak vermedikce gercek bir esitlikten s6z edilemez.

BU KRiZ BASKA KRiZz!

Sayilari gittikce kabaran issizler, yoksullar ve dislanmislar icin “is aslanin agzinda”. Aslanin agzindakini almak,
isi olan sanshlar arasina karismak icin birbirlerini tepelercesine yarisiyorlar. Umudunu buisbutln kesenler ayak-
ta kalmak, hane gelirine katkida bulunarak en asgari gecim ¢izgisinde tutunabilmek icin didinip duruyor ve
bitun yaraticilliklarini kullanarak is icat ediyorlar: Mendil satiyor, otomobil cami siliyor, kagit topluyorlar, evde
taki Uretiyor; konfeksiyon yan isleri yapiyor, tastan, kagittan, ¢opten ekmek cikariyorlar. Daha da vahimi, “sokak
cocuklan”nin, “tinerci”lerin, dilencilerin, sokaklari mesken tutmus yersiz yurtsuzlarin, asevlerine basvuranlarin,
sokaga atilmis yasli ve kimsesizlerin sayisi giin be glin kabariyor. Bu manzaraya burjuvazinin sézculerinin cevabi
hazir: “Kaynak yok!..”

GUnimizin en biyik hurafelerinden ve carpitmalarindan biri, iste bu “kaynak yok” sézuddr. Is bulmak icin
didinip duran ytiz milyonlarca proleter ile tarihte esi goriilmemis bir nicelige erisen atil sermaye, oracikta birbi-
riyle bulusmadan dururken nasil “kaynak yok” denebilir?

Kaynak yoklugundan dem vurmak mantiksal bir ¢eligki ve sagmalik ve bunun temelinde, kapitalizmin tarihsel
celiskisi yatiyor: Uretimin giin be giin pekisen toplumsal niteligi ile Giretim araclarinin 6zel miilkiyeti arasindaki
celiski.

Gergi, her carpitma kirarak da olsa bir gercegi yansitir. “Kaynak yok” carpitmasinin temelinde de su yalin ger-
cek yatiyor: Dlinya kapitalist sistemi ilk isaretleri 1960’larin sonunda goziikmeye baslayan ve kapitalizmin isle-
yisinin akildisi boyutlarini bir kez daha aciga vuran bir krizin icinde debelenmeye halen devam ediyor. Bu krizin
en tipik goriiniimlerinden biri asirn birikimin tarihte gortilmemis Slclilerde erismesi. Demek oluyor ki, sermaye-
nin mantiginin disina ¢ikildiginda kaynak var.

Ama ayni mantigin icinde kaynak yok, ¢clinki asiri birikimin temelinde, sermayenin kendisinden kacamayaca-
g1“alin yazisi’, kar oranlarinda diistis yatiyor. Kar oranlari diisiyorsa, sermaye Uretime ve yatirima yonelmek ye-
rine, buglin oldugu gibi borsalara tGististiyor. Vurgun pesinde kosuyor, i¢ borg tahvilleri yoluyla kamu maliyesini
soyuyor, kur farklarina oynayarak degerlenmeye calisiyor, kentsel rantlara ve arsa spekilasyonuna g6z dikiyor.
Kisacasi, yeni deger yaratmaksizin mevcut artik-deger kitlesinden nemalanmanin tim yollarini deniyor. Bizim
gibi Ulkelerde “kaynak yoklugu"nun fazladan bir nedeni daha var: Yaratilan katma degerin ¢ok buytk bir kismi
sermaye transferleri ve bor¢ 6demeleri yoluyla emperyalist merkezlere aktarihyor.

icinden gecmekte oldugumuz kriz kapitalizmin tarihinde daha seyrek araliklarla gériilen bir uzun dalga krizi.
iktisadi diizeyle sinirl kalmadigi, biitiin diizeyleri, kurumlari, iliski ve érgiitlenme bicimleriyle sistemi bir biitiin
olarak sarmaladigy, sistemin dengelerini bir biitlin olarak aksattigi i¢in, ayni zamanda kapitalizmin yeni bir genel
bunalimi. Kapitalizm, “genel bunalim”lar da dahil, simdiye kadar pek cok bunalimdan sag ¢ikmayy, ilerde daha

-6-



Hayat Bizi Sosyalizme Cagiriyor

buytuklerini dikmek tizere sermaye birikiminin dniindeki engelleri bertaraf etmeyi ve ilk bakista “dokuz canlilik”
denecek bir dinamizm sergilemeyi basardi. Bu bakimdan simdiki bunalimin ge¢misteki benzerlerinden, drne-
gin, asin birikimin bir dncekini fersah fersah asmasi gibi goreli farklar disinda, esash bir farki yok. ik bakista, 6n-
celeri oldugu gibi, simdi de bunalimdan cikisin ve yeni bir genisleme devresine ge¢menin yegane yolu bellidir:
Kar oranlarini yeniden yukari cekecek karsi etkenleri az cok eszamanli bicimde harekete gecirmek. Oncelikle isci
sinifinin direnisini kirarak yeni bir sermaye birikim tarzini, Gretimde ve emek siirecinde buna tekabdil eden yeni
bir 6rgitlenme bicimini oturtmak. Asir birikim sorunuyla bas etmenin yollar da asagi yukari ayni: Bu birikimi
zamansal ve mekansal olarak 6telemek ve bdylece ¢okiisii ertelemek; ya da toplumsal bedeli ne olursa olsun
kokli ve eszamanli bir degersizlestirmeyle tasfiye etmek.

Ama ilk bakisin 6tesine gecildiginde, durum esastan farkli. icinden ge¢gmekte oldugumuz genel bunalim,
hem tarihte benzerleri bulunan, ama hem de sermayenin devrevi hareketlerinin ¢ercevesine artik sigmayan
apayri boyutlaryla essiz bir bunalim. “Genel bunalim” nitelemesi onun derinligini ve kapsamini tam olarak ver-
miyor. Kapitalist sistemin kendi tarihsel ve dogal sinirlarinin basinci altina girmeye basladidi bir tarihsel kesitte
ortaya ¢ikmasi, simdiki krizi tarihteki benzerlerinden ayiran en 6nemli fark. Bundan 6tiiri bir “genel bunalim”in
otesinde burjuva uygarhidin toptan bunalimina déniisme egilimi tasiyor. Burjuva ¢agi tanimlayan ve mesrulas-
tiran butiin 6ncullerin sorgulandigi ve gliven yitimine ugradigi bir ddnemden geciyoruz.

Sermayenin ve hiikiimetlerin su andaki slogani: “Her sey kar oranini yukari cekmek icin!”. Karlari yukari ¢ceke-
cek karsi etkenler olarak dagarcikta ne varsa her sey seferber edilmis halde ve her sey mubah: Cesitli bicimle-
riyle esneklik, isletmeleri kiigliltme ve parcalanma, sifir stok, gercek ticretleri diisiirme, kiiresel sermaye/“ulusal”
isci sinifi seklindeki bakisimsizliktan sonuna kadar yararlanma, piyasa dalgalanmalari karsisinda belirli bir Griin
cesitliligini olanakh kilan ¢cok amach makine sistemlerine gecis, sermayenin cografi ve sektorel akiskanligin
onlindeki engelleri temizleme, ¢cevre standartlarini ¢cigneme, evi yeniden atdlyeye cevirme, emegin hicbir ko-
rumaya sahip olmadigi serbest bélgeleri yayginlastirma, artan dl¢tide kadin ve cocuk emegine basvurma, vergi
bagisikliklari, bedava arsa tahsisleri, ucuz tarifeden enerji saglama, ticretli emekle diipediiz kélelik arasindaki
farkin bulaniklasmasi ve digerleri...

Ama butlin bunlar sermayenin derdine deva olmuyor, bunalim miizminlesiyor. Otuz yil agkin stredir devam
eden bunalim, yalnizca asir birikimi bir streligine 6teleyecek kimi olanaklarin yakalanmasi ve isci sinifinin di-
renisinin sermayeye zaman kaybettirmesi nedeniyle degil, ayni zamanda bu bunalimi essiz kilan nedenlerle
de muzminlesiyor. Kar oranlarini yeniden ve doyurucu 6lclde yukari ¢cekecek karsi etkenler es zamanli olarak
harekete gecirilemiyor. Hem bunlarin bir bolimu giderek islevsizlesiyor, hem de sermaye simdiye dek yararlana
geldigi bir takim digsalliklardan artik yararlanamiyor. Kehanet iddiasinda bulunmayacaksak, kapitalizmin yeni
bir genisleme evresine ge¢me ihtimalini mutlak olarak diglamayabiliriz. Ama gerceklesmesi halinde bile, bu, ol-
dukca kararsiz, saptirici etkenlerce celinen, tarihsel olarak kapitalizmin kargasali bir calkanti ve ¢6ziillis evresine
girdigi gercegini esasta degistirmeyen bir “genisleme” olacaktir. Kapitalizmden sosyalizme gegis stratejisi, bu
gercedi hesaba katmak durumundadir.

BUNALIMIN OTEKi YUZU: iIMPARATORLUK DAYATMASI

Dlnyanin siyasal diizeni ya da devletler sisteminin orgitlenme tarzi da kapitalizmin genel bunalimindan
payini aliyor. Krizin bu gérinimunun altinda diinyanin ulusal birimler halinde siyasal bélinmuslagunan ser-
mayenin uluslararasilasma egilimiyle artan oranda celisir hale gelmesi yatiyor. Sermaye bu celiskiyi bir yandan
ulus devletleri kendi ihtiyaclarina uygun bicimde donustirerek, “ulusal ekonomiler”in 6zerkliklerini budaya-
rak, elden geldigince i¢ dinamiklerini kirip merkezsizlestirerek, uluslararasi sermayenin miimkin olan her ulus-
devlette egemen blokun asli bir unsuru haline gelmesini saglayarak; 6te yandan ise bélgesel blttinlesmenin
Avrupa Birligi (AB) gibi iktisadi-siyasi, Kuzey Amerika Serbest Ticaret Antlasmasi (NAFTA) gibi iktisadi devrelerini
yaratarak asmaya caliyor. Ama bu hamleler ¢eliskiyi asmaya yetmedigi gibi, yer yer baska bir diizlemde yeniden
Uretiyor. Clinki bu konuda da dénguselligin kirllmasi denebilecek bir olguyla yuz ylizeyiz.

Simdiye dek belirli bir dongusellik sergileyen bu bunalimlar, kendi ¢éziimlerini, bir yandan bicimsel olarak
esit hikimranlik alanlari sayilan ulusal birimlerin giderek cogalmasi, 6te yandan ulusal birimleri esas aldigi icin
“uluslararasi” bir nitelige sahip diinya ekonomisinin i¢ eklemlenmesinin ve is bolimunin ayni ¢erceve icinde
donisume ugratilmasi baglaminda buldular. Hala yeni devletlerin kurulmasina ve devletlesmemis halklarin
varligina ragmen, ulus-devletlerin sayisal cogalmasi siireci artik doygunluga eristi ve sermayenin egilimleriyle
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celismeye basladi. Ulus-devlet sermaye birikiminin temel devresi ve kapitalist drgutlemenin her agidan bittnle-
yici birimi olmaktan giderek cikiyor. Ayni devlet icinde farkl bolgeler ve kentler ulusal bitiinden koparak su veya
bu dlcude kuresel devrelere dahil oluyorlar. Daha geriden gelen halklar bildik uluslasma pratiklerini tekrarlayamaz
hale geliyor, kamu otoritesini etkisizlestiren kabileci ve dinsel sacilmalara ugruyorlar. Simdiki bunalimin kendi ¢6-
zUmunu artik ana niteligi itibariyle hala “uluslararasi” olarak kalmaya devam edecek bir isbolimu ¢ercevesinde
bulmasi olanakli degil. Dolayisiyla, bildik sablon artik tekrarlanamaz ama kapitalist sistem diinya 6l¢cedinde daha
ilerisine gegme yeteneginden yoksun.

Bildik sablon aynen tekrarlanamazsa, emperyalizm/ezilen halklar celiskisi de ¢6zimuni esas olarak farkl bir
baglam icinde bulacak demektir. Bu ¢eliski, sdmurgecilik sisteminin tasfiyesini izleyen bir gorece hafifleme déne-
minin ardindan yeniden keskinlesiyor ve yeni bicimlere birtnuyor. Ama ¢eliskinin ¢6zimu artik, acik isgal halleri
disinda, “bagimsizlik” talebi ekseninde dénen bir siyasal/iktisadi programdan ge¢miyor. Bu talep gecerliligini ve
haklihgini “tek Ulkede kapitalizm”in hala olanakli oldugu, bunun yer yer ekonomide devletin belirleyici agirligi
nedeniyle “kapitalist olmayan yol” seklinde parlatildigi kosullardan aliyordu. S6muirgeci gticleri kovarak ya da ¢ok
uluslu imparatorluklardan koparak uluslasma, devletlesme ve bir siyasal bagimsizlik ugragindan ge¢gme anlamina
gelen Uluslarin Kendi Kaderlerini Tayin Hakki, sekil sartlari agisindan, istisnalar disinda, yerylizii 6lceginde esas
olarak gerceklenmis ve emperyalizm/ezilen halklar ¢eliskisi diinya kapitalist sisteminin daha ickin, ¢c6ziimu dlinya
devrimi ve sistemin hiyerarsik yapisinin ortadan kaldiriimasi baglaminda bulacak bir ¢eliskiye dontismustdir.

Devletler sisteminin bunalimi ayni zamanda en tepede bir hegemonya sorununun belirmesi demek. Hala go-
rinlsteki tartismasiz Gstunligune ragmen, ABD hegemonyasinda, ilk belirtileri 1970’lerin basinda ortaya ¢ikan
asinma, inisli cikish bicimde siirtiyor. Kapitalizmin tarihinde her hegemonya 6ncekinin celiskilerini, yetmezliklerini
ve tikanikhiklarini asti; kapitalist diinya pazarini genisleyen bir temel Gzerinde yeniden kurdu. Buradan bakildigin-
da, asinmakta olan ABD hegemonyasinin tesi icin iki yoldan baskasi yok gibi: imparatorluk ya da AB'nin bélgesel
modelinin daha gevsek bir biciminin diinyaya genellenmesi, cekirdek halinde bir “dlinya hiikiimeti“nin sekillendi-
rilmesi. Her ikisinin de 6nlinde neredeyse bas edilmez engeller var. Baba ve ogul Bush’un, eski dlizeni diger biittin
kapitalist devletlerin ¢evresinde dizildigi bir Amerika Birlesik Devletleri imparatorluguyla ikameyi hedefleyen Yeni
Diinya Duizeni ve yeryUlziini daimi bir savas alani olarak tanimlayan “stirekli savas 6gretisi” Dogu ile Batiyi, Kuzeyle
Guneyi, yoksullarla zenginleri birbirinden kilicla ayirmayr mesrulastiriyor. Adi konmamis bicimde “uygarliklar sava-
s1”tezinin degirmenine su tasiyor.

Ne yazik ki, ezilen halklarin Mislimanlar aleminde de direnisin halihazirda biriindiigi islami bicim, evrensel
bir mesajdan yoksunluguyla, kendisini dinsel bir alt evrenle sinirlamasiyla ve diinyanin ilerici giigler tayfinin bir
bileseni olarak konumlandirmayisiyla, “cihat”ciligiyla, eylem bicimleriyle bu tezin sahiplerine kendiliginden gii¢
veriyor. Yirminci ylzyilin ikinci yansinin en biyiik kalkismalarindan biri olan iran Devrimi'nin bile, her hangi bir
evrensel mesajdan yoksun olusu, Musliman diinyadaki ¢ikissizligi cok iyi 6rnekliyor. Su anda, nesnel olarak diin-
yanin bundan sonraki gidisatini etkileyecek en kilit degisken olmasina ragmen, ayni tehlike Irak direnisinin de kar-
sisinda duruyor. Turkiye sosyalistleri ve solu, hakki verildigi taktirde, bu yarilmayi asacak, Bati merkezci diistiniis ve
oryantalizm ya da bunlarin Dogu'daki muadillerine, kulttrel 6zciltgin higbir tiriine pirim vermeden, evrensellik
ve enternasyonalizm bayragini yiikseltecek elverisli bir konumda bulunuyorlar.

Ote yandan, |. Kérfez savasinda baba Bush’un basardigi seyi, ogul Bush basaramadi. Bir “Atlantik catlagi” belirdi.
Emperyalist odaklar arasi rekabetin ve hegemonya muicadelesinin kah 6rtiik kah agik bicimlerde strdigunda, ki-
resellesmenin bunu ortadan kaldirmadigini, yalnizca tezahdirlerini farklilastirdigini herkese bir kez daha hatirlatan
bir catlak. Biitiin yamama cabalarina karsin catlak stiriyor, ama ezilen diinyanin emperyalistler arasi celigkilere
gereginden fazla anlam ylklememesi gerektigini hatirlatan su gercekler de yerli yerinde duruyor:

Onceki ylizyilda ezilen uluslara ve “3. Diinya"ya nispi bir uluslararasi katilim ve hareket alani saglayan Birlesmis
Milletler ile bagl 6rgitlerinin rold, 11 Eyliil 2001'den beri, Atlantik’in iki yakasini bir araya getiren NATO’nun golge-
si altinda siliklesiyor. BM'nin “biiyiik devletler”inin biiyiik cogunlugunu kapsayan NATO’nun, Haziran 2004 istanbul
Zirvesi'nde tanimladigi yeni gorev (“uluslararasi terérizmle miicadele”) ve alanlar (Basta Irak ve Afganistan olmak
Uzere uluslararasi kapitalizmin cikarlarina aykiri diisecek butln rejimler), denildigi gibi, gercekten de kapitaliz-
min diinya egemenliginde tarihsel bir dontsimu taglandiriyor. NATO, ezilen halklarin, dislanmiglarin, yoksullarin,
somdurulenlerin, kisacasi “ittifak” disinda kalanlarin miicadelelerinin keyfi tanimlarla “uluslararasi terérizm” kilifina
sokulabildigi her durumda, olasi devrimlerin karsisina diinya kapitalizminin kiresel polis gtict olarak dikilmeyi
vaat ediyor. Ezilen diinyadan gelen tehditler emperyalistler arasi ¢eliskilerin sinirlarini belirliyor.
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KURESELLESME: CELiISKi VE ACMAZLARLA YUKLU BiR SUREC

Her tanim, tanimladigi seyin kimi yonlerini dista birakir. Bu kayitla tanimlanirsa, kiiresellesme, belirleyici niteligi
itibariyla, sermayenin krize tepkisi, krizi asma hamlesi, isci sinifina ve ezilen halklara karsi cok boyutlu bir saldiri-
sidir. Sermayenin isci sinifi Gstlindeki iktisadi, siyasal ve ideolojik-kultiirel egemenligini pekistirme girisimidir. Bu
stirec teknolojik gelismelerin ve ekonominin yasalarinin kendiliginden isleyisinin Grlinu olarak ortaya ¢ikmadi.
Bir uzun durgunluk dalgasindan genisleyici uzun dalgaya, ekonominin degil, siyasetin ve -elbette eski Yugoslav-
ya, Afganistan ve Irak’ta tanik oldugumuz gibi siyasetin baska araclarla devamindan bagska bir sey olmayan- sava-
sin basat bir rol oynadigi ¢ok cesitli tirden dissal midahaleler olmaksizin gegilemeyecegi gercedi, kiiresellesme
stireci boyunca done done dogrulandi. Miidahale denince, akla gelmesi gereken yalnizca emperyalist merkezler
degil. Kiresel kapitalizmle butiinlesme derecelerine bagli olarak, butiin ulus-devletler bu siirecin kurbani degil,
etkin birer faili olmaya, kendi hikiimranlik alanlarini kiiresellesmenin gereklerine gére tanzim etmeye devam
ediyorlar.

Kuresel kapitalizm heniiz olusum halinde. Pek ¢cok yeni olgunun ortaya ¢ikmasina karsin, halihazirda butin
tipik 6zellikleriyle kapitalizmin yeni bir evresine; 1917'deki taniminin sinirlarini zorlamak ve bir giincellestirmeyi
gerektirmekle birlikte emperyalizmin 6tesine, imparatorluga ya da bir ultra-emperyalizme ge¢mis degiliz. Ka-
pitalizmin tarihinin de gosterdigi gibi, uzun durgunluk dénemlerinin ve genel bunalimlarin ¢okiis konagindan
gec¢meksizin kararlik kazanmis bir yeni evreden s6z edilemez.

Uluslararasi sistem boylesine askerlestirilir ve kiresel kapitalizmin ¢ikarlarina uygun olarak yeniden sekillen-
dirilirken, kiiresel hiyerarsinin alt basamaklarina savrulan ve dislanan kiiclik kapitalist devletlerin egemenleri-
nin milliyetgi tepkileri 1930’lar ve 1940’larin diinya diizenine donme hayaliyle besleniyor. Kiresel rekabet ve
piyasa hakimiyeti micadelesi kosullarinda ilk bakista anti-emperyalist bir sdylemle bezenen bu milliyetci tepki,
isci hareketinin saflarinda boliict bir rol oynuyor. Kapitalist kiiresellesme karsiti micadele, dogasi geregi k-
resellesmenin butiin magdurlarinin uluslararasi dlcekte dayanismasini ve es zamanli eylemini éngerektiririyor.
Oysa mucadelenin baslca kaldiraci olarak sermayenin emekgiler Gzerindeki yerel egemenlik aygiti ve uluslararasi
diizendeki Ustlinlik ve rekabet iddiasinin 6rgiitii olan ulus-devleti ylicelten ve ebedilestiren bu strateji, yalnizca
emekgileri kendi cellatlarina askla baglamak, bir “milli sosyalizm” hayaliyle avutmak ve yerel sermayenin katarina
takmakla kalmiyor. Kiiresel kapitalizme karsi dayanismayi, sistem ici bir rekabet derekesine dusurerek, emekgi-
lerin muicadelesini her yerde ulusal sinirlar icinde hapsediyor. Sermaye kuresel entegrasyonda avantaj pesinde
kosarken, emegin kiresel kurtulus miicadelesinin 6nini tikiyor.

Neo-liberal ekonomik politikalarin magdurlari ve isci hareketi icinde, emekgi saflarinda “ulusal sol” gibi etiket-
lerle onay arayan bu tepki, insanhigin gelismesinin dniline varolussal bir tehdit olarak dikilmis bulunan kapitalist
Uretim tarzini asmayi degil; emekgciyi emekgi, sermayedari sermayedar olarak birakan bir “milli kapitalizm”i ihya
etme hayalleri kuruyor. Proletaryanin “yabanci”larin kontrol ettigi kliresel sermaye tarafindan degil “ulusal ser-
maye” tarafindan somiurilmesinin “vatanseverlik”in bir geregi olarak kabullenilmesini 6ngoriyor. “Ulusal sol”un
baslica sponsorlarinin 1960’larin “ithal ikameci” sermaye birikimi dénemi boyunca sosyalist hareketin ve isci ha-
reketinin siddetle bastirilmasina destek veren, “NATO'nun Giineydogu kanadinda istikrar” gerekgesiyle girisilen
askeri darbelerin hizmetine kosan “milli sermayedarlar” olmasi bu gerici tepkinin toplumsal mahiyeti konusunda
kusku birakmiyor.

Kapitalist kiiresellesme, is¢i hareketinin nispeten daha iyi egitim gormus, kapitalist bitiinlesmenin yarattig
yeni is bolim olanaklarindan avantaj saglamis, kiiresel emek piyasasinda rekabet edebilecek vasiflara sahip ke-
simleri arasinda “ulusal sol”a simetrik bir baska tepki doguruyor. Avrupa’nin Giiney Ulkelerinde ve Mayis 2004'te
Avrupa Birligi'ne katilan eski“sosyalist Ulkelerde” oldugu kadar Turkiye'de de ulus-devletin krizinin ulus-asirn kapi-
talist birlesmeler yoluyla asilabilecegi ve kapitalizmin barisci bir evrimle donisebilecegine dair bir yanilsama yay-
ginlasiyor. Bu “Avrupa merkezci sol”“Amerikan uygarldi ile gelisen Cin kapitalizmi arasinda sikisan bir diinyada
tek secenegdin Avrupa oldugu” varsayimindan hareket ediyor. Ufkunda “hayirsever” bir sosyalizm bulundursa da
kaderini kuresel kapitalist rekabette egemenlik miicadelesi surdiren “buytk gig¢”lerden birinin yonelimleriyle
bagladigindan, yerel, bolgesel ve kiiresel celiski ve catismalarda emekgilerin bagimsiz bir kutup olusturmalarinin
onuline gegen bu egilim de tutucu bir rol oynuyor. Emekgilerin ¢ikarlarinin sermayenin cikarlariyla“sivil toplum“da
“katilim” ve “ydnetisim” mekanizmalariyla dengelenebilecegdi ve kerte kerte “sosyalizm”e ilerlenebilecegi yanil-
samasl, sermaye saldirisi karsisinda emekgilerin “toplumsal talepler” cevresinde birleserek direnme egilimlerini
zayiflatiyor ve sonugcta onlara klresel sermayenin katarina baglamaktan baska bir secenek sunmuyor.
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Ancak “Avrupa merkezci sol” da, karsi kutbunda yer alan “milliyetci sol” gibi tamamen sagma ve akil disi ge-
rekcelerden yola cikmiyor. Birinciler, IMF, Diinya Bankasl, Diinya Ticaret Orgtitii, MAI, GATS gibi kiiresel kapitalist
kurumlarinin gozle goriindr bir bicimde toplumun yonetim yetkisini fillen devralisina duyulan yerel tepkiye
yaslaniyor. ikincilerse, kiiresellesmenin sermayenin yani sira, ilkesel olarak emegin ve fikirlerin dolasimina da
olanak veren bdylece emegin miicadele alanini potansiyel olarak genisleten uluslararasi olanaklara. Bununla
birlikte kismi kaldiklari ve son hesaplasmada Uretim tarzinda bir devrimi isci hareketinin giindeminden disla-
diklar nispette her iki egilim de, ulus-devlet dlceginde baslayip kiresel 6lcekte tamamlanacak bir toplumsal
devrim ihtiyacinin kavranmasini bulaniklastiriyor ve is¢i hareketinin stratejik yiginaklarini énliyor.

TURKIYE: ZAYIF HALKA

Kuresellesme ve kapitalist bltlinlesme diinya sermayesinin icine diistiigi krize verdigi yanit. Krizi asmak igin
yaptigi sonuncu hamle. Ama bu, kiresel sistemde de, ulus devletlerde de yeni krizleri tetikleyen bir yanit. Tirki-
ye bu krizin baslica sahnelerinden biri.

Turk sermaye sinifi modern tarihe gecikerek girdi. Turkiye kapitalizminin ge¢ dogumu, durmaksizin kriz Gre-
ten kronik bir sorunun izini tasiya geldi: Sermaye yetersizligi! Turk burjuvazisi, bir sinai-teknik devrimden bes-
lenmeksizin ve boyle bir devrime oncliliik etmeksizin, bir tarim-toprak devrimine dayanmaksizin, biyuk toprak
sahipleri ve geleneksel esrafin devlet eliyle agir uzun ve sancili bir siirecte baskalastirilmasi yoluyla dogdu.
Osmanli'dan arta kalan “72,5 millet"ten tek bir “Tlrk milleti” yaratilmasi, bu “millet”in, bir “i¢ pazar” olusturacak
sekilde sermaye sinifi cevresinde birlestirilmesi ugruna “yukaridan” girisilen biitiin “modernlesme” ve “cagdas-
lasma” hamlelerinin hep yari yolda tikanmasinin baslica nedeni, bu “alti kaval, Gstu sishane” modernlesmenin,
kendisi modern olmayan, bir ayadi toprakta, obiir ayad ticaret ve faizcilikte duran bir toplumsal ucubenin ¢i-
karlarinca belirlenmesindeydi.

Cumhuriyet’in 1940’lar sonunda yasadidi ilk blyiik siyasal altlst olusun gerisinde de nispeten hizli toplumsal
gelisme ile agir aksak ekonomik ilerleme arasindaki bu gerilim yatiyordu. “Turk modernlesmesi” ikinci diinya
savasl sonrasinin iki bloklu dengesi icinde krizden cikis icin “Marshall Yardimi’na el uzattigi giinden baslaya-
rak, kendisini sermayenin uluslararasi yeniden uretim ¢emberine de simsiki baglamis oldu. “Sovyet tehdidi”
gerekgesi ile Dogu kapisi kapatilir ve Bati kapisi ardina kadar acilirken “igeri” giren yalnizca achgi duyulan nakit
uluslararasi kredi-sermaye, teknik-askeri yardimlar ve “Amerikan hayat tarzi” degil, diinya kapitalizminin genel
krizleriydi de. NATO uyesi oldugu 1951'den bu yana emperyalizm, Tiirkiye'nin bir “i¢sel olgu”sudur.

50 yillik ekonomik-politik bilango 6zeti Tiirkiye'nin temel kriz kaynagi hakkinda herhangi bir siipheye yer
birakmiyor: Blylik bélim IMF ve ABD’ye 220 milyar dis bor¢ ve NATO destekli dort-1960, 1971, 1980 ve 1997-
askeri darbe/mudahale...

Paranin 6bur yuziindeyse sunlar var: Sagliksizama ¢ok hizl, yarim ytizyilda iki kattan fazla, nifus artisi; carpik
ama devasa kentlesme; tarimda yaygin makinelesme ve sanayilesme; “ithal ikamesi”"ne dayali birikim stratejisi
cercevesinde montajla baslayan sinai yatinmlar cevriminin otomotiv, imalat, tekstil, metalurji, gida vb. alanlarda
yarattigi isguict ve teknoloji kapasitesi; basta turizm olmak lizere genisleyen hizmetler sektori; savas ugakla-
rindan, tank modernizasyonuna, hafif silah tretiminden askeri teknoloji Gretimine kadar genis bir alana yayilan
askeri-sinai suireg; butlin bunlar ¢evresinde genisleyen ve Turkiye'nin nicelik¢e diinyanin 20 blyuk ekonomisi
arasinda sayillmasini miimkuin kilan bir ekonomik kapasite.

Bu caprasik iliskiler diinyanin en zengin bireyleriyle, en yoksul kitlelerini; yerylziiniin en yiksek yasam stan-
dardinda 6muir siirdurenlerle, ¢cdplikten geginenleri; aclik sinirinda yasayan 10 milyon insanla onlarin 10 yilhk
toplam gelirine esit, 50 milyar dolarlik, kamusal varligi 10 yil icinde “hortumlayan” 10 banker ailesini; glintiniin
yarisini asgari Ucret karsihdi calisarak gegiren milyonlarca insanla hisse senedi kuponlarinin karsihgini tahsil
etmek disinda hig bir is yapmayan bir avug insani; butiin yaptigr her giin insanca yasamak icin calisacagi bir is
aramak olan 10 milyon insanla, hi¢bir glin calismasa da yasayabilen yiiz binlerce baska insani; bitiin dmirleri
boyunca gordukleri egitim siresi ortalama yalnizca 3 yil olan 10 milyonlarca insanla, ABD ve Avrupa Universite-
lerine yigilan 10 binlercesini; egitim ve saghga yalnizca yuzde 15'i ayrilirken cami, karakol ve kislaya bunun tg¢
katinin aktanldigi bir kamu butcesini; kamu yatinmlarina ayrilan paylarin onlarca katinin kar transferi, ic ve dis
bor¢ 6demesi olarak sermayeye aktarildigi 6demeler dengesini bir kriz tablosunda bir araya getiriyor.
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Bu ara bilanco, Cumhuriyet'in “tasada, kederde, kivancta bir,"“imtiyazsiz sinifsiz bir kitle” olusturma ttopyasi-
nin da, tipki kamu maliyesi gibi, iflasin esiginde olduguna kusku birakmiyor. Genis anlamiyla bir “iflas"tan degil
basbayadi iflastan s6z ediyoruz. Tiirkiye’'nin yonetici seckinleri 2001 Subat krizinde Cumhuriyet'in 75 yillik tarihi
icinde ilk kez adini da koyarak “konsolidasyon” secenegini tartisirlarken bunun “iflas bayragini cekmek” demek
oldugunun pekala farkindaydilar.

Uluslararasi kapitalizmin, bu iflasin bitiin mantiksal ve tarihsel sonuglarina varmasini dnlemek, krizi yonet-
mek ve yatistirmak, bu cercevede Turkiye'nin sisteme mali-iktisadi entegrasyonunu derinlestirmek icin Turki-
ye kapitalizmine siringa ettigi ek kredilerin bir tek temel gerekgesi vardi: Post-Sovyet diinyada Bati Avrupa ile
Avrasya'yl; Orta-Dogdu ile Balkanlari, Atlantik ile Basra'yi birbirine baglayan Turkiye halkasinin, kiiresel kapitaliz-
min aglarindan geri ddnmemecesine kopusunu dnlemek.

Turkiye'yi sistemin zayif halkalarindan biri kilan da tam bu iste: Yerel ve bolgesel glic kaymalarini dengeleyen,
uluslararasi sistemin, celiskileri kadar giiciinii de “iceri”ye aktaran bu esitsiz gelisme. istikrarsizlik icinde biiyi-
yen, kirdan kente bututin toplumsal dokusu hallag pamugu gibi atilan; geleneksel toplumsaliliskileri iki kusagin
omru icinde altust olan Turkiye’'nin burjuvazisi; Sovyetler Birligi'nin ¢okiisi sonrasinda olusmaya baslayan yeni
kiresel kapitalist hiyerarside asagilara dogru itilme ve dagilma kabusu icindeki ulus-devletin krizini asmanin
baslica devasi; sosyo-ekonomik diizenin bekasinin tek yolu olarak Avrupa Birligi katarina baglanmayi 6ngo6-
ruyor. Sermayenin krize buldugu ¢6ziim, krizin kaynadiyla, kapitalizmin kuresel merkeziyle butiinlesmek ve
kriz yikini hiyerarsinin bir basamak altinda yer alan ulkelere aktarmak. Eger bir devrimle 6nlenmezse, Tuirkiye
sermayesi, bir stire icin daha dmriinl bu yoldan uzatmayi deneyecektir. Ancak, korkunun ecele faydasi yok! Bati
Avrupa kapitalizmi pencesinde yol aldigi uzun dalga krizini asamayacak. Zincir, Avrupa’ya katilsa da Turkiye'den
kopacak!

KAPITALIZMLE MUCADELEDE YEREL VE KURESEL BAGLAM

"Vatan”, Cumhuriyetin ilk 40 yili boyunca “devletcilik fideligi’nde bir Turk burjuva sinifi yetistirmenin ve ka-
pitalizme megsruiyet tretmenin baslica mesruiyet kaynagiydi. Emekgilerin bogaz tokluguna, grevsiz, sendika-
siz, sigortasiz; topraksiz, susuz, yolsuz, hastanesiz, okulsuz kan ter icinde calismaya zorlanmalari “vatan” icindi.
Hak taleplerinin kursunla, dipcikle ve copla yanitlanmasi da “vatan”icin... Yiiksek glimrik duvarlariyla korunan
“burjuvazimiz”in “tapon” Grtinlerinin i¢ piyasada rakipsiz kilinmasi da “vatan”icindi; Ford'un, John Deere’in, Ge-
neral Electric’in, Renault’un, Pirelli'nin; Philips'in yerli montaj hatlarindan ¢ikan ikinci kalite mallari tekel fiyatina
satin almaya zorlanmamiz da “vatan” i¢in... Tesvikler “vatan” icin, vergi bagisikhklar “vatan” icin; “disari”ya kar
transferleri “vatan”icin; devleti borclandirarak faizlerini istiflemek vatan icin; “her sey vatan icin"dil...

Boylesine agir aksak, binbir naz ve niyazla biyutilen, kamu milki peskes ¢ekilerek toplumun biitiin zengin-
liginin sahibi kilinan ama biytmek ve kar oranlarinin diisiisint 6nlemek icin yeni, “bakir” piyasalari gereksinen
Tiirk burjuvazisi icin “vatan” artik kiiresel sermaye nereye akiyorsa orasi.“Vatan” istanbul, izmir, Ankara... “Vatan”
Antalya ve Bodrum; “vatan” Moskova, Bukres ve Baku... “Vatan” Briksel ve Washington... 1923’te “bir millet
yaratmak”icin yola koyulan Cumhuriyet’in “lniter” kabugu icinde artik ti¢ “millet” yasiyor: Kalbiyle, ruhuyla, te-
niyle yedigi yemedi, ictigi suyuyla icinden ¢iktigi topluma arkasi doniik, gelecegdini kiresel piyasa aglari icinde
arayan; surlar gerisinde kurulmus kalekentlerde yasayan sermaye milleti ya da popliler deyisle “beyaz Turkler”;
varoslarin, uzak kent ve ilcelerin kara deliklerinde yitip giden emekgilerin, issizlerin; yoksullarin, milksuizlerin,
“sakatlar”in; emeklilerin; “fuzuli niifus”un olusturdugu “6teki” millet ve tel 6rgtiler, mayinlar, kontrol noktalari ile
cevrelenmis cografyalarinda zillet, yoksulluk ve yoksunluga mahpus Kiirt milleti!

“Ulus”un geri kalanindan kendisini toplumsal “yangin duvarlari”yla ayiran burjuvazi; son yirmi yil icinde
IMF'nin de dayatmasiyla yuritilen “ihracata dayali blylime” programlari uyarinca kiiresel mal ve sermaye akis-
larinin 6nlndeki, glimrikler, planlama ve karar alma 6zerkligi ve yargi denetimini neredeyse sifirlayarak kade-
rini kiresel kapitalizmle daha derinden bagliyor; i¢ ice gecen ve tek bir devlet sinirlari icinde gerceklenmesi
olanaksiz kiresel cikar ortaklidi ekonomik- mali, dolayisiyla siyasi ve askeri karar merkezlerini butlinlyle ya da
cesitli diizeylerde ulus-devlet sinirlari disina tasiyor.

Neoliberal ekonomik politikalar yalnizca toplumsal cografyayi degil kentsel mekanlari da yeniden sekillen-
direrek kiiresellesmenin suretinde yeni bir Turkiye yaratiyor.Yeni sermaye yatirim alanlarinda sadece son 20 yil
icinde sekillenen iliskiler ekonominin agirlik merkezini agir sanayiden yiiksek teknolojili isletmelere; sinai tre-
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timden fason Uretime; finansman ve dis ticarete, turizme; en az bunlar kadar yaygin bir para-doviz akiskanlig
yaratan “gri-ekonomi”ye -kara para aklama, uyusturucu trafigi, insan ticareti- kaydiriyor.

Toplumun kiiresel sermaye akisina katilan kesimleri bu eksen ¢evresinde kiimelenirken, sermayenin kiiresel
yeniden Uretimi bakimindan anlam tasimayan kesimlerse bir asayis konusu olmadiklari stirece egemen sinifin
ve devletin ilgi alanindan dislaniyor. Tiirk medyasinin bir giiniine bakmak; sermayenin géziinden toplumun
nasil gértiindugune iliskin cok carpici bir 6zet sunabilir: Mansetler Avrupa Birligi tyeligine ve Genelkurmay Bas-
kaniniyla Basbakanin demeclerine; i¢ haberler, burjuvalar, devlet adamlari ve sov diinyasi seckinlerinin hayat-
larinailiskin abur cubur dedikodulara; ekonomi haberleri IMF, borsa ve 6zellestirme konularina; uzun saatler ve
bol sayfalar futbola ayrlir. Halk, isciler, yoksullar, Kirtler, kadinlar, cocuklar, burada kendilerine ancak bir asayis,
“terdr’, sug, intihar, taciz, tecaviiz konusu ve cinsel istismar nesnesi olarak yer bulur.

Kiiresellesmenin belirledigi bu gidis icinde Tiirkiye sermayesinin TUSIAD cevresinde kiimelenen kiireselci
seckinlerinin olusturdugu bir odak gitgide Tiirkiye'nin stratejik yonelislerini belirleme glict ediniyor. Silahli Kuv-
vetlerle burjuvazi arasinda, silahli kuvvetlerin goreli 6zerkligi ve Gstlinligiine dayali gergin iliskiler askeri-sinai
isbirligi cercevesinde budaniyor. AB ile imzalanan Gumruk Birligi anlasmasi; MAI ve MIGA antlagmalari uyarinca
kabul edilen “uluslararasi tahkim”; IMF ve DTO dayatmalari altinda cikarilan seker ve tiitiin yasalarinin, dzellestir-
me programlarinin; israil ve ABD ile girisilen askeri-sinai isbirliginin ima ettigi sonuclar 28 Subat 1998'de kamu
oyuna sizdirilan Milli Glvenlik Siyaset Belgesi'nde ¢ok net 6zetleniyor: “Turkiye'nin Bati'ya donuk yiiziinde hig-
bir degisiklige gidilmemelidir; 6zellestirmeler de dahil diinyayla entegrasyon icin gereken adimlar atilmahdir”

KURESELLESMECI SIYASAL iSLAM

Turkiye sermayesinin 1950’lerden 1970’lere kadar bittin “soguk savas” donemi boyunca Menderes ve Demi-
rel hikiimetleri eliyle topluma sundugu “klientalist” temsil iligkisi buytk cogunlugu kirlar ve varoslarda yasayan
yonetilenler ile ydnetenler arasinda alisverise dayali bir nispi dengenin mevcudiyetini varsaylyordu: “Sen bana
oy ver; ben sana yuksek Urtin taban fiyati; gecekonduna tapu, yol su ve elektrik!” Turkiye ekonomisini 24 Ocak
1980 kararlarina ve siyasal rejimini 12 Eylil 1980 darbesine tasiyan toplumsal-ekonomik gerilim kosullarinda
“egemenlik”ile “nispi refah” arasindaki bu kirilgan denge zivanasindan ¢iktigindan bu yana Tirkiye burjuvazisi
ve siyasal rejimi bir temsil ve mesruiyet krizi ile de sarsiliyor.

Toplumsal gelirin yeniden dagitim sureglerine halkin ortak olabildigi biricik kaldirag olan genis ve yaygin
kamu sektorinln 6zellestirilmesi ve kamu harcamalarinin sinirlandirilmasina dayal neo-liberal “kemer sikma”
programlarinin bitln dizen partilerin ekonomik-politika sablonu haline gelmesi parlamentoyu halkin talep-
lerinin kismen gerceklenebildigi bir iktidar merkezi olmaktan ¢ikardikca siyaset islevsizlesiyor. Cumhuriyet se¢-
kinlerinin haksiz yere “oy davari” dedikleri kitleler son kez Turgut Ozall da denedikten sonra diizen partilerine
her secimde daha fazla arkalarini déntyorlar.

Toplumsal ¢éziilis derinlestikce, ekonomisi ve maliyesini IMF, Diinya Bankasi ve Diinya Ticaret Orgiitiine,
savunmasini NATO ve ABD'ye, gelecek umutlarini ABye terk eden Tiirk sermayesinin “acik diktatorltik”le “askeri
vesayet” arasinda gidip gelen siyasi rejiminde kendilerine bir yer bulamayan yoksul kitleler umutsuzluk icinde
yuzlerini“6te diinya”ya cevirdikge, “Allah’in kelami”ni kendilerine umut olarak iade eden siyasi Islam’in séylemiy-
le tanigiyorlar.

Kokene ve cemaate geri donis egilimini gliclendiren toplumsal ¢6ziilis, “soguk savas” boyunca “komuiinizmle
micadele” stratejisi cercevesinde devlet destegi ve denetiminde niifuz kazandirilan siyasal islam’in cemaatler,
tarikatlar, kuran kurslari ve camiler cevresinde yogunlasan etkinlikleri icin en elverisli topradi olusturuyor. islami
dayanisma mekanizmalari, varoslarin yoksul yiginlari icin biyuk kentlerin cangiliicinde yok olusa karsi diinyevi
bir dayanak saghyor. Hayir kuruluslari, beslenmek icin “kuru ekmege” bile muhtag kitlelerin gtindelik acilarini
dindirirken karsihgini siyasal islama ve 6gretilerine sarilarak verdikleri bir geri besleme mekanizmasi olusturu-
yor.

Siyasal islam, 6te yandan, faizi “haram’, ticaret ve kari “helal” sayan dgretileriyle tekelci biyiik mali sermaye
gruplari disinda kalan sermaye sahiplerinin, neo-liberal ekonomik politika uygulamalarindan magdur esnaf ve
klcuk ticaret erbabinin yeniden paylasim 6zlemlerinin sdzciiliguini de Ustleniyor. Boylece “yukari” ile asagiyi,
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kirlarla varoslar bulusturarak, kitlelerin diizen disina kagma potansiyeli yiklu tepkilerini dizen ici kanallara
akitarak sisteme kendisini yeniden tretme olanaklarini sunuyor.

Yaklasik on yil belediyelerde Tiirkiye'nin en buyuk kentlerini ydnettikten sonra, siyasi iktidari tek basina elde
tutma giictine de erismis olan siyasal Islam, kapitalizmin kiiresellesmesi kosullarinda ordu ve biiyiik sermayenin
Bati Avrupa ile butlinlesme hedefini gerceklestirmeyi Ustlenerek bir kriz dinamigi olmaktan ¢ikiyor ve bir resto-
rasyon dinamigi olmaya yoneliyor.“Kalpsiz bir diinyanin kalbi” olma iddiasindaki siyasal islam, 20 yilda gecirdigi
baskalasimlarla Turkiye'de artik kapitalizmin “plastik kalbi”, onu 6lim ddseginden ¢ikaran “blyu"dr.

Gergek cikarlari toplumsal kurtulusta olan buytik yoksul ve emekgi kitleleri, bir kez daha kapitalizmin katari-
na baglayan ve neo-liberal ekonomik politikalarin tasiyicih@ini tstlenen siyasal-islam’in, dualar, ayinler, értiile-
rin gerisinde kiresel kapitalizmin tasiyicisi olarak oynadigi rol acida cikartilmadikga kitlelerin kendi ¢ikarlarini,
sermayenin cikarlarindan ayirmalari neredeyse imkansiz. Siyasal islam toplumsal degisimin dniindeki en ciddi
ideolojik ve politik engel konumuna yukseliyor.

Siyasal islam’in iktidara yiikselisi Cumhuriyet tarihini boydan boya kat eden siyasal-kiltiirel kamplasmayi da
yeniden dretiyor. Laiklik-islamcilik; merkeziyetcilik-ademi merkeziyetcilik, Doguculuk-Baticilik olarak cesitli dii-
zeylerde kendini disa vuran bu kamplasma sol ve sosyalist harekete emekgilerin gercek cikarlariyla iliskilendiril-
memis bir sag-sol ayrimi halinde yansiyor.

Sosyalizmi, “modernlesme” ve “Batililasma’nin icinden dogacak bir gelecek halinde tasavvura dayanan
Avrupa-merkezciligin golgesi altinda gelise gelen Tiirkiye solunun kamplasmanin taraflarindan biri olmaktan
¢ikabilmesi emekgilerin gercek yasam kosullari icinden ilerleyen bir calisma ve siyaset tarzini benimseyip be-
nimsemeyecegiyle yakindan ilgili.

KURT SORUNU VE ORTAK MUCADELE

Turkiye'deki rejim krizinin temel belirleyenlerinden biri olan Kirtlerin kendi kaderini tayin miicadelesinin ge-
cirdigi baskalasim da Kurt emekgileri bir yol ayriminin basina getiriyor. Kiirt halkinin kendi kaderini tayininin
ayrilma hakkiyla birlikte tam anlamina kavusacagi ve bunun Kiirt halkinin 6zgur kosullarda verecegi karara
bagh oldugu acik.

Ayrilma hakkinin gerceklesmesi dogrultusunda baslatilan ve 10 binlerce dlimle siren silahli ayaklanma, i¢
ve uluslararasi dengelerin karsilikli etkisi sonucunda 1999'dan bu yana fiili bir mutareke siirecine girdiginden
beri, Turkiye Cumhuriyeti’'nin bugunki sinirlarini esas alan bir ¢6ziim arayisi Kiirt hareketini cesitli duizeylere
temsil edenler arasinda yayginca dillendiriliyor. “Tam hak esitligi”ne dayali bir Kiirt-Tirk cumhuriyetinin toprak,
kaltirel haklar ve kurucu anayasada teminat altina alinan kimlikler temelinde gergeklenisi de Kurtlerin kendi
kaderlerini tayin bicimlerinden biri olabilir. Burada belirleyici olan Kirt emekgilerin kendi kaderlerini nasil tayin
edecekleridir.

Zaman icinde Turkiye'nin geneline yayilan bir baskalasim geciren Kurt sorunu artik yalnizca bir “gtineydogu
sorunu’, belli bir “cografya”ya ait bir mesele olmaktan ¢ikiyor; yarisindan ¢ogu Bati'nin biyik sanayi ve ticaret
merkezlerinde yasayan Turkiyeli Kurtler, emek glicliniin 6nemli bir bilesenini olusturuyor; varoslarda stirtp gi-
den ekmek kavgasinin en aktif unsurlari; bashca vasifsiz isglici kaynagi onlar.

Gecikmis bir ulusal sorun olarak Kiirt sorununun ¢éziimi, sénmeye yiiz tutan savas kosullari; yasam ve calis-
ma kosullarinin Turklerle gitgide ortaklasmasi dolayisiyla, Kirt emekgilerin kendi kaderlerini Turk emekgilerle
birlikte ortak bir gelecek ve kurtulus perspektifi cevresinde tayinini mimkin kiliyor.

Turkiye’'nin Avrupa Birligi adayligi cercevesinde gerceklestirilen diizenlemelerle, Kiirtlerin bir halk olarak var-
liklarinin kabuli, Kirt dilinin varhginin taninmasi; anadilde yayin da dahil olmak Gzere bir dizi Kiirt talebinin,
seklen de olsa resmi karsilik bulmasi, Kirtlerin Cumhuriyet’in kurulmasindan bu yana strdirdikleri; son 20
yilda yogunlasan ve kitlesellesen muicadelelerinin bir ara sonucu.
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Ancak butiin bu gelismelerin de ¢iplak olarak gosterdigi gibi, Kiirt sorununun, bir ulusal sorun olarak ¢6zu-
mu Uretim ve mulkiyet iliskilerinde kokli bir degisik olmadan da mimkuin. Kirt hareketinin kitlesel partilerine
egemen olan program, dil ve s6ylemde son 10 yilda meydana gelen degisiklikler, kiiresellesme reformculugu-
nun ve neo-liberal politikalarin bu alandaki ntifuzunun derinlesmesi hareketin liderliginin ¢c6ztim alanini kurulu
diizen olarak tanimlamaya giderek daha ¢ok yatkinlastigini gésteriyor.

Bu Kirt emekcilerine de kendi kaderlerini tayinin zeminini 6zgiirce belirleme Turkiye'nin bitin emekgilerin
kaderiyle ortaklastirma hakkini taniyor. Kiirt emekgileriyle sermaye egemenliginin, bitlin ezme ve tahakkim
iliskilerinin sona erdirilmesi zemininde bulusmak, Turkiye'de anti-kapitalist miicadelenin basarisinin en dnemli
onkosullarin biri haline geliyor.

ETNiK VE DINSEL AZINLIKLAR

Cumhuriyet'in etnik bir tiirdeslige sahip olmayan Tiirkiye niifusundan, yukridan asagiya, bir “Turk milleti” ya-
ratma hedefiyle giristigi inkar ve zorla asimilasyon uygulamalarinin muhatabi yalnizca Kirtler olmadi. Kékle-
ri ittihat ve Terakki giinlerine kadar giden devletin biitiin uyruklarini Tirklestirme, Miislimanlastirma, dahasi
Sunnilestirme girisimleri, Turkiye'de yasayan, bliyiik cogunlugu otokton, yani tarih boyunca varliklarini bu top-
raklarda stirdire gelmis, halklarin ve kiiltiirel kimliklerin ezilmesi, gériinmez kilinmasi, dislanmasi ve buytk bir
bolumunun anayurtlarindan goge zorlanmasiyla sonuglandi.

Bu Turrk ve Misliman olmayan topluluklarin degisen uluslararasi kosullar ve Turkiye'nin Avrupa Birligi tyelik
gorusmeleri cercevesinde varliklari ve kimliklerini bir kez daha disa vurma olanagi elde etmis olmalari, sosyalist
harekete on yillardir ihmal ede geldigi bir gérevini de hatirlatiyor: Tiirkiye'de yasayan her etnik kdken ve inang
toplugundan gelen insanlarin, Araplarin, Ermenilerin, Siryanilerin, Lazlarin, Cerkeslerin, Bosnaklarin, Alevilerin,
Hiristiyanlarin ve digerlerinin kendilerini ifade ihtiyaclarinin da sézciist olmak,. toplumsal ve kiiltirel cesitlilik-
leri icinde onlarin taleplerinin gerceklesmesini desteklemek, Turk milliyetciliginin baskilarina direndikleri nis-
pette bir demokratik dinamik olarak ortaya koyduklari enerjiyi degerlendirmek, sosyalist hareketin micadele
kapasitesini artirmakla kalmayacak; onun enternasyonalist kimliginin gliclenmesi icin de bir kaldirag islevi go-
recektir.

iSCi HAREKETINDE KRiz

Neo liberal ekonomik politikalar, toplumsal celiskileri vahsice sivrilterek anti-kapitalist miicadelenin alanini
nesnel olarak toplumun butlin dokularina kadar yayarken; 6te yandan burjuva toplumun dogasinda ickin olan
ekonomik alanla siyasi alan ayrismasini da en uca tasiyor.

iktisadi miicadeleler alaninin baslica kurumu olan sendikalarin, emekcilerin yasam kosullariyla ilgisiz, muha-
fazakar, milliyetci ve islamci sendika 6nderliklerince isgal edilmis olmasi emekgilerin giindelik miicadelelerinin
toplumsal kurtulus baglamina yerlesebilmesi 6niinde fazladan bir 6znel engel de dikiyor.

Ote yandan Tiirkiye'nin emek glicii kapasitesi, iktisaden faal niifus, niifusun yaklasik yarisini buldugu, tarim
sanayi ve hizmetlerde Uicretli calisanlarin sayisi 20 milyona yaklastigl, sigortali isci sayisi 5 milyondan fazla oldu-
gu halde, sendikali iscilerin sayisinin 1 milyonun altinda kalmasi sémurinun gerceklestigi diizlemde emekgile-
rin sermaye karsisinda nasil silahsizlandiriimis ve teslim alinmis olduklarina iliskin ¢arpici bir gésterge sunuyor.
Bu is¢i hareketinde bir kriz tablosu.

Ote yandan, kiiresellesme kosullarinda emek stirecindeki farklilasmalar, esnek iretimin fordist tiretimle ek-
lemlenmesi; hizmetlerin ve yarim zamanl ¢alismanin; ev ici calismanin; kayit disi ekonominin gitgide biyume-
si; kadin ve cocuk emegi somurusinin sermaye icin gitigide daha cazip hale gelmesi ticretli emegdin toplumsal
tabanini genisletiyor, ge¢cmiste kategorik olarak isci sinifindan sayilmayacak genis kesimleri proleterlestiriyor;
bdylece is¢i sinifi da aradaki bir dizi dolayima karsin gitgide halkin diger kesimleri arasinda ¢ogaliyor; niifusun
genis kesimlerinin kaderleri ve yasamlari ortaklasiyor. Emek-sermaye karsithdinin gériinimleri ¢esitleniyor ve
bir insanlik sermaye karsithgi halinde somutlasiyor.

Toplumsal celiskiler keskinlesir ve sliregenlesirken sosyalist hareketin ve sendikal miicadelenin gli¢ ve nifuz
kaybina ugrayarak krize girmesinin bir nedeni de yukaridan gelen baskilari bertaraf edecek ve liretim tarzinda
ve sinif sekillenmesinde ortaya ¢ikan bu yeni egilimleri karsilayacak yeni 6rgltlenme ve miicadele bicimlerinin
yaratici bir tarzda devreye sokulamayisi.
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Sosyalist hareketin kendi krizini asmasi buyuk 6l¢iide is¢i hareketindeki krizin asilmasina sunacagi ¢6zim-
lerle baglantili: Fikri maddesiyle bulusturmanin ortam ve kosullarindaki degismeyi tanimak ve kabul etmek;
bunun gereksindigi fikri ve 6rgiitsel donanimi edinmek; yasam ve tiretim kosullarinin icice ge¢misligini, birden
cok kimligin tek bir emekgi tarafindan Ustlenilisini tantyan; ¢esitli miicadele alanlarini birbiriyle iliskilendiren isgi
ve halk orgutleri dizisi icinden gecerek kendini yeniden kurmak : Sosyalist hareket ancak bdylece politik bir isgi
hareketinin dogusuna katkida bulundugu ve isci hareketinin iktisadi ve siyasi alan ikiligini asan bir dip dalgasi
Uzerinde kendini yeniden kurusuna adandigi 6lctide kendi kiillerinden yeniden dogabilecek Kapitalizmin ege-
menligiyle her diizeyde, her tiirden karsi karsiya gelisin bir sinif mlicadelesi halinde gelistigi kapitalist kiresel-

<

lesme kosullarinda, eski “altin ¢cag”a hicbir dykiinme, sosyalist hareketin krizinin devasi olamaz.
DEMOKRASI VE SOSYALiZM

Son 20 yilda icinden gectigimiz butlin deneyimlerin gosterdigi gibi sosyalist hareketin, kendisini yeniden
kurmak icin dikkatlerini sosyalist glicler arasindaki uzlasma ve ittifaklara yoneltmesinden anlamli sonuclar dog-
muyor. Ya da tersinden sdylenirse toplumsal miicadele alanlarinda ortaya ¢ikan yeni gerilim ve celiskileri siyaset
alanina tasima pratiklerinde ortaklasa deneyimler edinilmedikge, bu alanlardan yeni enerjiler sosyalist miica-
delenin icine tasinmadikga, sosyalistler arasi birlesme/ittifak deneyimleri, guigstizliiklerin birbirine eklendigi ve
basarisizliklarin paylastiriimasinin sorunlariyla bogusuldugu, toplumsal giindemle ilgisiz icine kapanik siyaset
tarzini yeniden tretmekten baska bir sonug vermiyor.

Oysa, kapitalist kiiresellesme kosullar sosyalistleri yerel ve enternasyonal pek ¢ok gorevi esanli ve birarada
yuritmeye cagiran celiskilerle yiiklt. Sosyalizmin bayragini bir kez daha gururla yiikseltebilmek icin toplumsal
mucadelelerin siyasallastinldigi, siyasal micadelenin toplumsal bir baglam edindigi bir deneyim ortakhgi ge-
rekiyor.

Bu, her seyden Once sosyalist hareketin “toplumsal sorun”u merkezine alan bir miicadele stratejisine yo-
nelmesini, politikayl toplumsal miicadelelerin, “ekmek kavgasi’nin icine sokarak siyasal faaliyetinin azamisini
emekgilerin, yoksullarin, dislananlarin diinyasina tasimasini gerektiriyor.

Demokrasinin, Turkiye'nin siyasal miicadele tarihinde her zaman sosyalist programin basinda yer edinmesi
bosuna ve anlamsiz degildi; sosyalist hareket ifade 6zgurligi; insan haklari; kiltirel ve politik haklar ugruna
mucadelelerin basini ¢ektigi 6lclide topluma bitiin yurttaslarin birbiriyle bulustugu alandan seslenebilmenin
olanaklarina kavustu. Ne var ki sosyalist hareket kendi tarihsel islevini, butiin bu haklarin ancak bicimsel ola-
rak gerceklestirebildigi esit olmayanlari “kanun karsisinda esit” kilan bir demokrasiye erisilmesiyle degil; bltiin
toplumsal esitsizliklerin temellerinin yok edildigi; devletin ve siyasetin de artik gereksiz kilindigi, zorunluluklar
aleminden 6zgurlikler alemine gecisle yerine getirecekse ve bu degisimin dinamigi toplumsal ¢catisma alanin-
da mevcutsa, sosyalist hareketin gercekten bir hareket haline gelisinin olanaklarini “toplumsal sorun”un ¢6zu-
muine aday olmakta bulacagi apacik olmal.

Sosyalistlerin gercekten tarihsel bir rol oynayacaklari sahne, diizen partilerinin birbirleriyle yaristiklar par-
lamentonun 6tesinde kuruluyor: iscilerin kendilerini devletin ve sermayenin cikarlarindan ayri bir parti olarak
orgutlemelerine hizmet etmek; emegin 6nci kesimlerinin siyasal giriskenlik kazanmalari, her durumda kendi
kendilerini yonetebilir olmalari icin ¢caba gostermek; onlari butiin toplumun sézciisu olacaklar siyasal iktida-
rin fethedilmesine hazirlamak; miilkstzlestirenlerin milkstizlestirilmesi saati caldiginda bunu gerceklestirecek
olan devlet iktidarini en Ucra imalathaneden, en uzak varostan baskentin kalbine kadar her yerde kurmaya
girismelerine onciilik etmek. Hayatin sosyalistleri cagirdigi devrimci gérevin 6zl bu!

Boyle bir program perspektifine sahip bir kitlesel emekgi partisini insa ¢abalari, bu partinin uluslararasi mu-
adilleriyle bir diinya devrimi perspektifiyle bulusacagi yeni bir enternasyonal ugruna miicadele, sosyalist hare-
kete dirilisinin ve kendini yeniden kurusunun olanaklarini da sunacaktir.

SOSYALIST EMEK HAREKETi-2004
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