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ONSOZ

Elinizdeki metin, Sosyalist Emek Hareketi Parti Girisimi’nin bir
“Politik Bildirge” tartigmasini acmak iizere baslattigy kolektif caba-
larin iirtini. Metni Kenan Kalyon kaleme aldi. Gorevin sinurlari
baglangicta ok da belirgin bir bigimde tanimlanmug sayilmayabilir-
di. Pek ¢ok kisi, metnin bir “Bildirge Taslagi”nin tartigilmas1 icin
nispeten sinirli bir hazirhik caligmast olacagini varsayryordu. Bu ne-
denle, yayimlanmasinin genellikle dngdriilenden daha uzun siirme-
si, bekleyenlerde hakli bir gecikmislik duygusu yaratrmg olabilirdi.

Ancak, “sosyalist hareketin krizi”ne sahici ¢dziimler pesinde
kosan ve ¢aligmay: bu gozle degerlendirmeye girisen herkesin so-
nunda teslim edebilecegi gibi, metin, iizerinde gezindigi sorun
alanlaninin hakkini ancak baslangicta varsayilan “miitevazi” sinirla-
n, “aciliyet” esiklerini yok sayarak verebilirdi. Sonucta “taslak™
bizzat kendileri birer kriz gSstergesi olan i¢e kapanikligin, kendin-
den memnuniyetin, hazir formiillerin, masa baginda hazirlanmis til-
simlt kurtulus regetelerinin biiyiisine kargt kapsamli bir meydan
okuma olarak sekillendi, kapsam1 bdylece belirlendi.

Bu haliyle metin “Sosyalist Emek Hareketi Parti Girigimi”
(SEH) mensuplarim1 Ozgiirliik ve Dayanigma Partisi'ni (ODP) ku-
rarken ve daha sonra bu partiden koparken yiikselttikleri “sosyaliz-
mi kendi temelleri iizerinde yeniden kurma” cagrisina iade etmek
icin de esash bir kaldirag iglevi gériiyor.

2001°den bu yana SEH olarak yeniden kiimelenenlerin, sosyalist
hareketi uzun zamandir -belki 12 Eyliil 1980 6ncesinden bu yana-
derinden sarsan, yipratan, etkisizlestiren, hareketin umutlarmi ciice-
lestirip dilini kekemelestiren, gévdesini kemiren, degerlerini asindi-
ran, zekasini korelten krizden higbir sekilde etkilenmis olmadigin
ileri sirmek i¢in nesnel disiiniisten hi¢ nasiplenmemis olmak gere-
kirdi. Elinizdeki metin, her seyden 6nce krizin, SEH’] de, sosyalist
hareketin diger 6geleri gibi, kendi icine kapatan, ya da tersine sacil-
maya gotiiren basinglarina kargilik, diinya-tarihsel bir gii¢ toplama,
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yeniden dizilme, yeniden kurulug ¢cagnis: haline gelerek bu hareket-
te yer alanlan kendi 6zgtin kalkis noktalarina iade etmeyi basardig
icin gdrevini yerine getirmis sayilmali.

Gene de, bu metni, bagh bagina “SEH’in politik bildirge tasla-
#1” olarak okumaya yonelecek olanlar iki bakimdan yanilabilirler.

Birincisi, elinizdeki caligma, “taslak” kavramimin ima ettiginin
aksine bir “politik bildirge”’nin aslindan evvelki sureti olarak goriil-
memeli. Baska bir deyisle, hem dili hem icerigi itibariyle bu ¢alis-
manin, bir miizakere siirecinin ardindan kimi kismi degigiklifq ve
diizeltmelerle kabul ya da reddedilerek kendi bagina kolektif bir
politik cagri halini almasi beklenmemeli. Bu metnin iglevi daha
baska: Bizi, sosyalist hareketin ve isci hareketinin, kapitalizmin ge-
nel krizi kosullarinda, icinden ge¢mekte oldugu 6zgiin bunalimin
kaynaklar, dogas, siireci ve olasi sonuclarina iliskin derinlemesine
've kapsamli bir tahlile caginiyor. Politik tartigma, diisiiniis ve etkin-
ligin bugiinkii diinyada ve Tirkiye’de yeniden kurulusunun im-
kanlarinin nerede aranmasi gerektigine dair kiiresel ve yerel bir ar-
ka plan baglami i¢in tartiyma zemini sunuyor. Boyle bir baglam ol-
maksizin ileri siiriilebilecek biitiin “politika” seceneklerinin, “poli-
tik” cagrilarin iceriksiz, tarihsiz ve kagimlmaz olarak 6znesiz kala-
cagina dair gii¢li ve aydinlatict bir uyar1 génderiyor.

Bu baglamin tasvir ya da tahlil edilmesi kendi bagina bir politik
bildirgeyi meydana getirmez. Bir politik bildirge, bu tahlil siireci ol-
masa varilamayacak olan sonucu 6zetler, muhataplarini, yani mil-
yonlarca insani bu tahlilin aydinlattig1 toplumsal-politik miicadele
yoluna sevk etmeyi amaglar. Dili de igerigi de bununla belirlenir.

Elimizdekiyse, giindelik deyisle “oras1, buras1” diizeltildikten
sonra ortaya atilacak bir politik bildirge taslagindan ¢ok 2004 yilin-
da politikay1 yeniden diisiintirken akilda tutmamiz gereken diinya-
tarihsel baglama dair bir tahlil. Kalyon’un “politik bildirge” tartis-
masina boyle bir tahlille baglama 6nerisi, her seyden 6nce yaratici
diisiinceye, sonuclardan ¢ok nedenler tizerinde kafa yorma, degi-
sim dinamiklerini gercek iliskilerde arama ve bir politik bildirgeye
boylece yiikselmek i¢in en énce SEH’e yoneltilmis bir ¢agri.

Tkincisi, bu ¢agri hem bizzat SEH’e hem sosyalist hareketin ge-
nel alaninda yer alan kisi ve kiimelere, i¢inden ge¢mekte oldugu-
muz kriz kosullarinda sosyalist faaliyeti doniistiiriicii bir toplumsal-
politik giic olarak yeniden kurmanin yalmzca SEH’in kendi im-
kanlariyla ve kendi giicleriyle basa ¢ikmasina tarihsel olarak olanak



bulunmayan kiiresel bir eylemler toplami oldugunu hatirlatiyor.
Béylece bir vaadi de dillendirmis oluyor: SEH biitiin bu sorunlar
alanini ¢dziimlemeye ve cozmeye giristiginde her seyden 6nce
kendisi bagkalasacak, kasith bir bicimde sosyalist hareketin genel
alanina seslenecek; bununla yetinmeyecek, toplumsal kurtulug icin
tutarlt bir teori arayist icinde olanlarla bulugmay: gercek bir etkin-
lik olarak diizenlemek iizere ¢aba gosterecek; tartigmanin her evre-
sinde yeniden karilacak ve sonunda bir politik bildirgeye yiikselme
anina erisildiginde, bu bildirge, yeni bir bilesime erigmis, yenilen-
mis, baskalagmus bir hareketin, ezilenlerin arasindan, asagidan yiik-
selttigi bir miicadele cagrisi olarak sekillenecek.

SEH bu asamada, “politik bildirge” tartigmasini sosyalist hare-
ketin “krizi"ne ortaklasa bir yanit arayis1 icinde olanlarla bulusaca-
g1, nispeten olgun bir zemin olusturmaya elveren bir politik faali-
yet olarak diizenlemeyi ve belirli bir siirede, belirli bir siyasal bigi~
me kavusturarak sonuclandirmay: 6ngériiyor. Bu siire ve bu bicim
elbette bu tartigmanin taraflarinin ortak iradesiyle belirlenecek.

[ster benimsensin, ister elestirilsin, elinizdeki metin eger hakki
verilirse, sosyalist hareketin kendini yeniden kurmasinin imkanlari
tizerinde sahici diisiintigii tesvik edecek kapsamli bir ¢alismanin
Urlind. Bu tahlilden, gercekten ig¢i stmfini ve biitiin ezilenleri ken-
di kurtuluglan icin eyleme sevk eden bir politik bildirgeye yiiksel-
mek i¢inse yalnizca aklin giicti ve yalmizca SEH’in ortak akli yeter-
1i olmayabilir.

Bunun i¢in, binlerce yildir birikmis 6zlemlerin, hincin, 6fke-
nin, yaraticih@in, arayigin, tahammiiliin, hosgoériintin ve yiiceli-
sin tagiyicilarinin iradesinin harekete gecirilmesine, kaynastinl-
masina duyulan ihtiya¢ apacik. SEH kendi aklini ve iradesini bu
stirecin hizmetine sokuyor ve bir ¢ag donlimiiniin esiinde sos-
yalist hareketi bir kez daha milletler ve siniflarla béliinmiis olma-
yan bir diinyanin kuruculuguna hakikaten girigmek icin kendi-
siyle ve kapitalizmle yiizlesmeye cagiriyor. Bu cagni bir “kugu
c1glig1” olarak kalmamali. ‘






KAPITALIiZM VE KRiZ

Kriz ya da dilimizdeki gergek karsiligiyla buhran veya buna-
lim... Insanlik son otuz yildir en ¢ok bu sdzctigi isitti. Kisa “topar-
lanma” yillar1 disinda krizle yatip krizle kalkti. Risk ve firsat'anlam-
larin1 bir arada barindiran, firsatlan gercekleyecek giiclerin sahnede
olmadig: kosullarda daha ¢ok korku, tedirginlik, belirsizlik, karga-
sa, huzursuzluk, ezilen yiginlarin varolus kosullarinda dur durak
bilmez altiist olug gibi olumsuz cagnigimlarla yiikld bu sozciik, go-
riiniir bir gelecek icin hi¢ tedaviilden kalkacak gibi goziikmiiyor.
Diinya kapitalist sisteminin pek ¢ok vechesinde patlak vererek inat-
¢1 bir siiregenlik sergiliyor: Borg krizi, birbirini izleyen borsa kriz-
leri, peso krizi, sterlin krizi, vb. Kapidan kovulsa bacadan iceri gi-
riyor. Yeryiiziini kelebek gibi dolasarak bir oraya bir buraya ko-
_ nuyor. Meksika, Endonezya, Tayland, Giliney Kore, Rusya, Arjan-
tin, Tiirkiye... Oyle ki, “kriz yonetimi” devlet ve sirket yonetimi-
nin asli bir 6gesine doniistii. Spekiilator Soros, su ana kadar kele-
begin bir sonraki konaklama yerini genellikle dogru kestirdi. Aym
Soros, simdi diinya ekonomisinin lokomotifi olarak ABD’de bag
gosteren durgunlugun eszamanli ve genellesmis bir durgunluga do-
niigmesi tehlikesine, hatta ¢6kiis olasihifina dikkat cekiyor. Brezil-
ya ile ilgili uyarilarda bulunuyor.

Ote yandan, kriz sézciigiiniin tedaviilindeki goriilmemis artig
yalnizca iktisadi diizlemle sinirli degil. Bir salgin gibi, kapitalist ¢a-
g1 tammlayan ve megrulastiran hemen her seyin krizinden sdz edi-
len bir dénemden geg¢iyoruz: Modernligin krizi, aklin krizi, ulus
devletin krizi, temsili demokrasinin krizi, megruiyet krizi, bireysel
ve kolektif var olus diizeyinde kimlik krizi, vb... Neredeyse kriz-
den muaf tutulan tek bir alan bile yok. Bu yaygin kullanim gelge¢
bir moda olarak goriilemez. Tersine, her zaman isabetli bir kulla-
nim s6z konusu olmasa bile, bu durum, i¢inden ge¢cmekte oldugu-
muz krizin yayginhgina, derinliine, miizminligine, bir diizeydeki
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BIR ¢CAG DONUMUNUN ESIGINDE

belirisinin 6teki diizeyler tizerinde gitgide bir carpan etkisi dogur-
masina ve burjuva uygarh@inin toplu krizine dontigme egilimi tagi-
digina dair alametlerin ¢ogalmasina yorulmalidir.

Bir tamim vermek gerekirse, en genel soyutlama diizeyin-
de kriz, bir diizenin, bir yeniden tiretim sisteminin, hem mad-
di yonii hem de biling icerikleriyle bir varolus biciminin ve bir
biitiiniin i¢ Orgiitlenisinin dayandig1 dengenin ic¢ geliskilerden,
cevresel nedenlerden ya da bunlarnin bir bilesiminden kaynakla-
nan belirli bir siddetle aksamas: demek. Aksama ne denli gid-
detli ise kriz o denli kokli ve kapsamlidir.

Ancak, 6nceki tretim tarzlarindan farkli olarak, kriz yalniz-
ca kapitalizmin i¢ celiskilerinin siddetli bir disavurumu degil,
ayni zamanda onun gelisme dinamiginin ve sermayenin dogasi-
nmin da aynlmaz bir 6gesi. Birikiminin itici gicii. Kapitalizm,
kendisine atfedilen yikici yaraticiligini krizler yoluyla sergiler.
Verili tiretici gii¢ler belirli araliklarla yikima ugratildig: bu tire-
tim tarzinda, bir sonraki evrede daha biyiikleriyle yiizlesmek
pahasina da olsa, sermaye birikiminin 6niindeki engeller de te-
mizlenir. Tikanikliklar kriz nesteriyle agilir. Fiziki dmriinii dol-
durup doldurmadigina bakmaksizin, toplumsal sermaye biyik
dlciide degersizlestirilir. Borsalara tisligmiis para sermaye buhar-
lagtirslir. Bu sirada maliyetleri disiirmek, yeni teknolojileri ve
tretim Orgilitlenmelerini devreye sokmak, somiirti oranimi yiik-
seltmek ve verimliligi artirmak tek tek kapitalistler igin bir
6lim kalim sorununa doniisiir. Bdylece aksayan dengeler geci-
ci olarak yeniden kurulur ve patlayici bicimde kendini aciga
vuran i¢ ¢eliskiler bir siirelifine otelenir.

Sermaye, derinlikleri oraninda toplumsal dokuyu halla¢ pa-
mugu gibi atan krizlerden, emegi terbiye etmek iizere de yarar-
lanir. Milyonlarnin tretim araglarindan koparilip yedek sanayi
ordusunun saflarina katilmasi ve yeni bir proleterlesme dalgas
15¢i sinifinin istihdam edilen kesimini bask: altina alir. Emegin
sermayeye tabiyeti ve emek {izerinde denetim, krizlerin sagla-
dig1 olanaklara yaslanilarak pekistirilir. Ancak, krizlerin serma-
ye dinamigine icselligi, hep ayni bicimde devam eden bir te-
kerriir degildir.

Her kriz 6ncekinden daha kapsaml ve siddetlidir. Sermaye-
nin iiretici gli¢lere ket vurmas: zamanla daha yapisal ve belirgin
bir hal alir. Yeniden kurulan dengeler gitgide kararsizlagir. In-
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sanlik daha ileri bir uygarliga gececekse, sermayenin boyundu-
rufunu kirarak emegin son kélelik bicimini ortadan kaldirmak
da, o &lgtide yakici bir sorun halini alir.

Uzatmali kriz

Kapitalizmde genellikle iki tiir krizden s6z edilebilir: Ortalama
yedi yallik araliklarla ve sabit sermayenin yenilenmesiyle eszamanh
olarak niikseden olagan ¢evrimler ya da asir1 {iretim krizleri ve 25-
30 yilda bir ortaya ¢ikip yaklagik ayni uzunlukea bir zaman dilimi-
ne yayilabilen “uzun dalga” krizleri. Farkli genlikleri olan bu iki
kriz tiirli birbirinden kopuk degil. Olagan cevrimler uzun dalgalar
tisttinde meydana gelen kasilmalar ya da inis cikiglardir. Uzun dal-
gann inis ya da kriz evresinde toparlanmalar nispeten kisa siireli,
yiizeysel ve titrektir. Sermaye birikimine griiniir bir gelecek i¢in
istikrar kazandiracak, egriyi yeniden yukariya dogru cevirecek et-
kenler heniiz yan yana gelmemistir. Uzun dalganin yiikselig evre-
sinde ise tersi gecerlidir.

Bugiin i¢inden gegmekte oldugumuz kriz, bir uzun dalga krizi-
dir. II. Paylasim Savagini izleyen uzun genisleme déneminin ya da
“kapitalizmin altin ¢af1”nin ardindan 1960’larin sonu ile 1970’le-
rin baginda s6kiin eden ve halen siirmekte olan bir kriz. Bu anlam-
da tarihte goriilmiis emsallerinin en uzunu, en miizmini. 1929 ben-
zeri ani, eszamanli ve siddetli bir ¢Skiise heniiz tamk olmadigimiz
ama kismi, art sirali, gezici sarsintilarla stiriinen bir kriz. Kimi elve-
risli kogullara (Sovyetler Birligi ve Varsova Pakti’nin ¢oziiltgt ile
Cin’in diinya kapitalist sistemiyle derinlegen biitiinlesmesinin sun-
dugu haturt sayihr pazar genislemesi olanagi, ABD’nin “tek kutup-
lu” diinyada hegemonya bunalimim erteleyecek firsatlar yakalama-
s1, sermayenin dolasim hizinda goriilmemis artis, yeni alanlarin me-
talagtinlmast ve boylece sermayeye yeni degerlenme mahrecleri
agilmast, bir seri tilkede gercek ticretlerde diisiis, ilkel birikimi an-
diran bir 6zellestirme capulu, vb) ragmen, ama belki biraz da bu
nedenle 6telenen ve siinen bir kriz.

Genel bunalim olarak uzun dalgalar

Uzun dalga krizleri dar anlamda iktisadi krizler degildir. S5z ko-
nusu olan, ideolojik-kiiltiirel diizey dahil olmak {izere, kapitalist
sistemin her diizeyini etkisi altina alan, halet-i ruhiyede derin bir
degisimi imleyen genellesmis bir bunalimdir. Bundan dolayz, kapi-
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BIR ¢AG DONUMUNUN ESIGINDE

talizmin evriminde yeni bir evrenin habercisidirler. Bir genisleme
dalgasiyla agildiklar1 doniim noktalarinda, sistem artik yeni 6zellik-
ler edinmistir: Sermayenin yogunlasmasi ve merkezilesmesinde ye-
ni bir sicrama olur, sermaye kendi kendini inkarin bir yeni basama-
gina gecer, uluslararas1 igbolimi ciddi bigimde farkhlagir, diinya
pazarinin eklemlenme tarzi degisir, kendisine eglik eden biitiin ku-
rumsal -diizenlemelerle birlikte yeni bir sermaye birikim tarzi otur-
maya baglar, {iretimin teknik temeli daha ileri bir emek verimliligi-
ne el verecek sekilde yenilenir, yeni oncii sektorler ortaya gikar,
emek siireci yeniden orgiitlenir, diinya kapitalist sisteminin hege-
monya ve giic iliskilerinde anlamli kaymalar gergeklesir ve hatta
hegemonya el degistirir, devlet yeni islevler edinir, burjuvazinin
iktisadi egemenligi ile siyasi egemenligi arasinda yeni dolayimlar
kurulur, vb.

Topluca kapitalizmin yeni bir evreye gecisi anlamina gelen bu
degisiklikler ekonominin kendi yasalarnin iriinii olarak ortaya
cikmazlar. “Daha dogrusu, Mandel’in de belirttigi gibi, uzun dalga
krizinden genisleyen uzun dalgaya ekonomik yasalarin kendiligin-
den isleyisiyle gecilemez. Bir dizi digsal etkenin devreye girmesi
zorunludur. Bu nedenle, uzun dalgalarin kriz evreleri bityiik altiist
olus dénemleridir. Her seyden dnce, emekle sermaye arasinda on
yillara yayilan bir seri karsilasma ve hesaplagma olmaksizin ve eme-
gin direnisi geriletilmeksizin yeni bir birikim tarzinin yiiriirliige
konmasi olanaksizdir. Sermaye birikimini yeniden tetikleyecek ve
agint birikimi eritecek bir alan temizligi icin, cogu kez yaygin iflas-
lar, el degistirmeler, bagiml iilkelerin sanayi ve tariminmn ¢okertil-
mesi, bilyiik borsa ¢okiisleri, hatta isci hareketinin geriletilmesi sa-
yesinde sémiirii oraninin yiikseltilmesi yetmez. Sik¢a daha kiyici
bir yola, savasa bagvurulur. Uluslar aras: sistemin yeniden yapilan-
dirllmasi ve hegemonyanin el degistirmesi de simdiye kadar dogru-
dan ya da dolayl askeri karsilasmalar olmaksizin gergeklesmedi. Bir
onceki uzun dalga krizi iki paylasim savagina tanik oldu.

Kar oranlarinda diisiis egilimi:

Sermayenin alin yazisi

Uzun dalga krizlerinin temelinde kar oranlarinda diisiis yatiyor.
Kar, sermaye birikiminin kamcisi. Kar oranlan diisityorsa birikim
de tekliyor. Dolayisiyla, krizden ¢ikis bir dizi karsi etkenin hareke-
te gecirilmesiyle, bu diisiistin 6nce durdurulmasina, sonra da yeni-
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den tersine ¢evrilmesine bagli. Isin kilidi bu. Ancak, sermaye dina-
migi kar oranlarmin bir diistiigii bir yiikseldigi ve bunun durmak-
sizin yinelendigi bir tahterevalli hareketine dayanmuyor. Krizler
sermaye birikiminin itici mekanizmasidir demek de, yeni bir iire-
tim tarziyla aglmadifi middetce, kapitalizme istimini krizlerden
alan sonsuz bir dinamizm atfetmek anlamina gelmez. Ciinkii, kar
oranlarindaki diisiis, bir dizi karyi etkenin arasinda yolunu acan ve
hitkmiinii icra eden bir tarihsel egilim, inigli ¢ikigh ama esasta bir
bag asagr gidis egilimi. Uzun dalganin genisleme evrelerinde kar
oranlan yeniden tirmanir ama &nceki yiikselis evrelerine kiyasla git
gide daha diisiik dalga yiikseklikleri biciminde seyrederek. Yani ka-
pitalizmin dinamizmi bir tahterevalli hareketine ya da durmaksizin
yinelenen bir déngiiye degil, gelecege dogru uzatldikca séniimle-
necek bir dalga hareketine dayaniyor ve sermayenin barutu giderek
titkeniyor.

Kar oranlarinda diisiis egiliminin altinda su yahn gercek yattyor:
Arti-degerin kaynag canli emektir. Oysa, giiniimiize dogru geldik-
¢e sermayenin organik bilesimi yani 6lii emekle, makine ve techi-
zatta cisimlesmig ge¢mis emekle canli emek orani ilkinin lehine hep
ytikselir. Diger bir deyisle, isci bagina sabit sermaye yatirimu artar.
Daha dogrusu, sermayenin canli emegi makine ile ikame etme ve
emek tiretkenligini artirma gayreti uzun vadede kendisine kars: d6-
ner. Sonugta, mutlak rakam olarak toplam artik deger kitlesi yiiksel-
se bile kar oran1 diiser. Giidiicii diirtiisii tavsayan sermaye, gittikce
daha nazh, “risk alma”ya daha az hevesli ve daha tutuk hale gelir.

Bir seri kargi etkenin varligi nedeniyle, kar oranlaninda diisiis
dogrusal degil, zikzakl bir egilim. Kargt etkenler bu egilime kars1
fren gérevi gériirler, onu belirli bir tarihsel dénem icin durdurur ya
da yavaslaturlar. Bunlanin belli baglilan §6yle siralanabilir: a) serma-
ye mallariin ve ham maddelerin ucuzlatilmas: yoluyla sermayenin
organik bilesiminin bir dénem i¢in asagya cekilmesi b) artik deger
oramnin mutlak ya da nispi olarak yiikseltilmesi; c) organik bile-
simdeki yiikselisin pazar genislemesiyle telafi edilmesi; ¢) sermaye
dolagimimin hzlandirilmas: ve boylece fiziksel 6mrii siiresince sabit
sermayeden azami Slglide yararlanilmasy; d) iiretim déngiisiindeki
bu hizlanmay kargilayacak sekilde titketimin de hizlandirilmas, ye-~
ni heveslerin, modalarin kiskirtilmas: ve “kullan-at” tiirii iiriinlerin
yaygnlastirilmasy; e) isbéliimiiniin derinlestirilmesi yoluyla serma-
yeye yeni degerlenme alanlani agilmasi ve boylece belirli sektdrler-
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de agin sermaye sikismasimin hafifletilmesi; f) sermayenin organik
bilesimin diisiik oldugu cografyalara ve sektdrlere kaymasi, ortala-
ma kar oranimin olusumunun 6niindeki engelleri temizlemesi ya da
cografi ve sektorel olarak sermaye akiskanliginin artirilmast.

Géoriildiigii gibi, arti-deger oraninin yiikseltilmesi tek karg: etken
degildir ama kilit 6nemdedir. Kargt etkenlerin bir cogu da dolayh
olarak bu oram yiikseltme amaci giider. Bundan ve yeni bir birikim
tarzinin daima emek siirecinin de yeniden orgiitlenigini gerektirme-
sinden dolay1, uzun dalga krizinden ¢ikista emek ile sermaye arasin-
daki miicadelenin seyri tayin edici bir rol oynar. 1968’den, yani
durgunluk isaretlerinin ¢ogalmaya bagladig1 bu simgesel tarihten bu
yana taruk olduklarimiz da buna isaret ediyor. Bulundugumuz nok-
tadan geriye baktigimizda sermayenin emegi gerileten, direnisini za-
yiflatan, kazanmimlanni budayan, orgiitlii glictini eriten ve yer yer
aligilagelmis miicadele bigimlerini islevsizlestiren 6nemli Gstiinliikler
yakaladig soylenebilir. Ama emegin halen siiriip giden direnigi bu
krizin miizminlesmesinde dnemli bir etken ola geldi.

Asin birikim ve degersizlegsme

Biiyiimede yavaglama ve kar oranlaninda diisiiy daima bir agint
birikim sorunuyla birlikte bag gdsterir. Stoklarn eritilememesi, ka-
pasite kullanim oranlarinin diigmesi ve sermayenin para (nakit) bi-
cimi altinda gittikce sismesi agin birikim sorununun en Snemli gos-
tergeleri. Buna gesitli bigimleriyle sermayenin atil kalmasi, gercek-
lenememesi, artik deger tiretememesi, liretime ve yatirima yonel-
memesi diyebiliriz. Elbette, madalyonun &teki yiizi, atil emegin de
kabardikca kabarmasi ve ortaya ciddi bir igsizlik ve istihdam soru-
nunun ¢ikmasidir.

Boyle dénemlerde mali sermaye iiretimden biiyiik él¢iide kopar;
aymi anlama gelmek {izere bir kredi kaynagi olmaktan ¢ikar. Esas
olarak mevcut arti-deger kitlesinden pay almaya ve spekiilasyona
yogunlagir. Ciinkii mali sermayenin kredi islevi gdrebilmesi gele-
cekte gerceklesecek kar beklentisinin derecesine, dolayisiyla risk
oranina baghdir. Lenin’in “ciiriiyen kapitalizm” nitelemesi spekii-
lasyonun sistemin yeni ve kalict bir ézelligi haline gelmesini anlatir.

Bugiin mali sermayenin ve borsalardaki giinlitk islem hacminin
tarihte gdriilmemis ve benzer donemlerle kiyas kabul etmez yiik-
selisine tanik olmaktayiz. Kiiresellesme denen siire¢, mali alanda ti-
caretin ve iiretimin kiiresellesmesinin fersah fersah dniinde. Hake-
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za sermayenin topraktan kopmasi, devletlerden ve hiikiimetlerden
bagimsizlasmas: da, her tiirden sermaye icin degil, esas olarak gii~
niimiiziin mali sermayesi i¢in dogru bir saptamadir.

Bu agirt sismis mali sermaye 1970’lerden bu yana 6nce borg bi~
¢iminde emperyalist merkezlerden cevreye akti. 1982’deki borg ki~
zinden, Meksika ve Brezilya’nin borclarini 6deyemez hale gelmele-
rinden sonra yeniden emperyalist merkezlere yoneldi. Ardindan
tekrar ¢evreye dondiigiinde “sicak para” bigiminde “yiikselen piya-
salar”a akt1 ve yeryiiziind yildinm hiziyla turlayacak bir akigkanliga
eristi. Pek cok itilkede biiyiik vurgunlar elde ettigi krizlerin pimini
cekti. Ardinda bir enkaz birakarak yeni avlanma sahalanina Ggiistii.

Cesitli bicimler alindaki asiri sermaye birikimini eritmenin en
koktenci yolu derin ve kapsamli bir ¢okiintii, zincirleme iflaslar,
sermayenin anlaml bir béliimiind tasfiye eden bir ayiklama, yaygin
bir degersizlestirme ya da diipediiz imhadir. Bu toplam sermaye
stokunu ani bicimde azaltir, birikmis sermayenin 6nemli bir bolii-
miini toplam artik degerden pay almaktan bir ¢cirpida ¢ikarir, ku-
rulu yapinin geriye cekici elini kirar ve alani temizleyerek sermaye
birikimi ve biiylimeyi yeniden ivmelendirecek uygun ortamu yara-
tir. Ancak, tretici giiclerin eristigi toplumsallagma derecesi, diinya
kapitalist ekonomisinin i¢ kenetlenme diizeyi, bu yolla insanligin
odeyecegi bedeli gittikce agirlastinir. Bu cercevede, gliniimiiz krizi
i¢in su soylenebilir; kismi ve eszamanli olmayan ¢ékiintiiler disin-
da bu capta bir degersizlesme heniiz yaganmadi; buna karsilik sis-
tem agir1 birikim sorununu hafifletecek ya da erteleyecek kimi ola-
naklar yakalad: ama sorunu ortadan kaldiramadi.

Sermayenin sinirlari isiginda gliniimiizdeki kriz

Sermayenin i¢tepisi dur durak bilmeksizin ve kendi bagina bir
ama¢ olarak kar pesinde kosmaktir. Krizler kar kosusturmasinin
ontine ¢ikan engelleri bertaraf etme mekanizmas: ise efer, Steki
sermayelerle rekabet ve emekle miicadele de onun dogasinda var
olan bu ictepiyi stirekli mahmuzlayan ve teyakkuz halinde tutan et-
kenlerdir. En iyi anlatimim Marx’ta buldugumuz dinamizminin
kaynagi budur. Sermaye biteviye bilyiimek, birikmek ve katlanarak
artmak zorundadir. Kitabinda “tatmin” ve “yetinme” sdzciikleri
yoktur. Oniinde hicbir engel ya da kisitlama yokmuscasina daha
biiyiik dl¢eklerde iiretmeye bakar. Yepyeni ihtiyaglar ve begeniler
yaratir. Hummali bir verimlilik yaniginda saf dist olmamak icin di-
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